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REPUBLIKA HRVATSKA

SISACKO-MOSLAVACKA ZUPANIJA

GRAD GLINA
GRADSKO VIJECE

KLASA: 021-05/17-01/06
URBROJ: 2176/20-01-18-25
Glina, 12. velja¢a 2018.

ZAPISNIK

-sa 6. sjednice Gradskog vije¢a Grada Gline odrzane 12. veljate 2018. godine s
pocetkom u 15.00 h u Knjiznici i &itaonici Glina, S. i A. Radiéa 10.

-—

o bk wN=

o

NAZOCNI CLANOVI GRADSKOG VIJECA

Zeljko Seserin
Nikola Vrbanac
Melita Loné&ari¢ Biskup
Stefica Sebek
Stefica Ponder
Milan Pavi¢

Irena Crnkovi¢
Tihomir Cekovic¢

. Dejan Rastovski
10.Radomir Loncarevi¢
11.Mario Bozuri¢
12.Goran Davidovi¢
13. Stjepan Grudenié
14.Franjo Glusac
15.Dragi$a Loncarevi¢
16.Nada Vlajkovi¢

17. Zeljko Gavrilovié
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ODSUTNI CLANOVI GRADSKOG VIJECA
. Nikolina Badri¢, nije ispricala izostanak

OSTALI NAZOCNI

Stjepan Kostanjevi¢, gradonacelnik

Dario Zini¢, mag. kineziologije, zamjenik gradonacelnika

Branka Baksi¢, zamjenica gradonacelnika

Katica Filipovi¢, strué.spec.oec., procelnica UO za financije i prora¢un

dr.sc. Damir Fabijanac, dipl.ing.agr., pro¢elnik UO za gospodarske djelatnosti,
prostorno uredenje, gradnju i gradsku imovinu

Jelena Folnovié, dipl.iur. pro¢elnica Ureda gradonacelnika



7. Suzana PiSkor-Rado&aj, bacc.admin.public., direktorica »Komunalca Glina«
d.o.o.

8. Lana Stajcar, direktorica Agencije za razvoj Grada Gline d.o.o.

9. Suzana Santek, ravnateljica KnjiZnice i &itaonice Glina

10.Andreja Kuzmig¢, ravnateljica Djeéjeg vrticéa Bubamara Glina

11. Alberta Cestari¢, ravnateljica Gradskog drustva Crvenog kriza Glina

PREDSTAVNICI MEDIJA
1. Nikola Mari¢kovi¢ — Radio Banovina
Sjednica je tonski snimana: Nikola Mari¢kovi¢

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zelijko SeSerin otvara sjednicu, pozdravija
nazoéne i konstatira nazoénost 16 vijeénika. Vijeénica Irena Crnkovi¢ obavijestila je
predsjednika da ¢e kasniti na podetak sjednice.

Za sjednicu predlaze slijedeéi '

DNEVNI RED

1. Usvajanje zapisnika s 5. sjednice Gradskog vijeca

2. Prijedlog Odluke o naéinu pruZanja javnih usluga prikupljanja mijeSanog
komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada na podrucju
Grada Glina
Predlagatelj: Gradonacelnik Stjepan Kostanjevi¢
Izvjestitelj: Direktorica »Komunalca Glina« d.o.o. Suzana Pi$kor-Radocaj,
bacc.admin.public.

3. Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Statut Knjiznice i
Citaonice Glina
Predlagatelj: Gradonacelnik Stjepan Kostanjevi¢
Izvjestitelj: Pro&elnica Ureda gradonadelnika Jelena Folnovi¢, dipl.iur.

4. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o prijedlogu izbora ¢lanova Nadzornog
odbora trgovaékog dru$tva »Vodovod Glina« drustvo s ograni¢enom
odgovornoséu
Predlagatelj: Gradonacelnik Stjepan Kostanjevi¢
Izvjestitelj: Progelnica Ureda gradonacelnika Jelena Folnovi€, dipl.iur.

5. Prijedlog Odluke o rasporedivanju sredstava za redovito financiranje
politickih stranaka i vijeénika Gradskog vijeéa koji su u Gradsko vijeée
izabrani s liste grupe biraéa iz Proratuna Grada Gline za 2018. godinu
Predlagatelj: Gradonacelnik Stjepan Kostanjevi¢
Izvjestitelj: Progelnica Ureda gradonacelnika Jelena Folnovié, dipl.iur.

6. Prijedlog Zaklju¢ka o usvajanju PolugodiSnjeg IzvjeS¢a o radu
gradonaéelnika za razdoblje od 1. srpnja 2017. do 31. prosinca 2017. godine
Predlagatelj: Gradonacelnik Stjepan Kostanjevi¢
Izvjestitelj: Gradonacelnik Stjepan Kostanjevic¢

7. Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama Statuta Grada Gline
Predlagatelj: Gradonacelnik Stjepan Kostanjevi¢
Izvjestitelj: Pro&elnica Ureda gradonacelnika Jelena Folnovi¢, dipl.iur.

PredloZeni dnevni red daje se na glasovanje i usvaja sa 16 glasova ZA,
nista glasova PROTIV.



Aktualni sat

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeliko Seserin
- prijavljeno je 13 vijeénika za postavijanje pitanja. Zadniji put je obecano trojici
vijeénika da ce biti medu prvima. Cita redoslijed vijeénika za postavijanje pitanja:
Nada Viajkovié¢, Mario BoZuri¢, Radomir Lon&arevi¢, Melita Long&arié- Biskup, Stefica
Ponder, Dejan Rastovski, Tihomir Cekovi¢, Nikola Vrbanac, Milan Pavi¢, Stjepan
Grudenié, Goran Davidovié, Zeliko Gavrilovié, Franjo Glusac. Aktualni sat traje 60
minuta i oni koji nisu uspjeli na slijedec¢oj sjednici ¢e biti prvi.

Vije¢nica gda. Nada Vlajkovié¢

1. Ceste u selima gdje ne moZe hitna pomo¢, vatrogasci, ugroZeni su
ljudski Zivoti da se nesto uéini po tom pitanju.

2. Tko je duZan voditi brigu o sigurnosti gradana Grad Gline, pjeSaka koji
idu ulicama jer kué¢e u kakvom su stanju, bez obzira da li ih je drzava otkupila ili su
privatni viasnici, netko ih mora toliko odrZavati da ne ugroZavaju Zivote? Moli da se
odgovori i nesto poduzme po tom pitanju.

Gradonacelnik g. Stiepan Kostanjevié

1. Imamo 380 km nasih cesta, zna se da su u loSem stanju i kakva su
financijska sredstva. U planu je sve ceste dovesti u stanje da budu prohodne i da ih
gradani mogu slobodno koristiti. Ceste Gradac, Trnovac, Klasni¢, Rovi§ka — dosta je
problema s onima koji sijeku Sume i unite ceste. Neke se uspije uhvatiti i napraviti
zapisnik, a neke ne. Radi se na tom dijelu i na dijelu Bugica, llovadak, Stankovac,
Donje Jame gdje je ista situacija. Preko komunalnog poduze¢a nada se da ée se
uspjeti dovesti ceste, kada snijeg prode, da svi gradani mogu prometovati. Ima cesta
koje nisu bile uvrStene u planove odrzavanja gdje ¢e se pripremiti za iduéu sjednicu
prosirenje odrZavanja cesta. Bio je doZupan, razgovaralo se o tome i u suradnji sa
Zupanijskom upravom za ceste nada ée da ée se ove godine jo$ poboljSati i povecati
udio sredstava za odrzavanje cesta. Zahvaljuje Komunalcu i svim djelatnicima koji
stizu sve to obaviti s tehnikom koju imaju.

2. Sto se tide sigurnosti prometovanja zakon je jasan tko bi trebao
odrzavati. Misli se na padanje snijega s krova koji ostane na nogostupu. Vlasnici bi to
trebali sami odistiti, ali ih nema i za sada to &isti komunalno poduzeée. | fasade
padaju jer nitko ne Zivi u kuéama. Grad ima jako mala sredstva gdje bi mogli te kuée
koje su u dosta loS8em stanju nekako sanirati, ali to je kap u moru. Odgovorni su
vlasnici.

Vijeénica gda. Nada Vlajkovié¢

- Nije mislila toliko na padanje snijega nego na sigurnost posto cigle
padaju. U Ulici Kralja Tomislava dva puta joj je kraj glave pala cigla s kuée. Da li je
komunalni redar duzan ili netko da obavijesti vlasnike i naloZi da se to popravi?

Gradonacelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Komunalni redar izade na teren, napravi zapisnik i obavijesti, ali opet na
tome ostane. AngaZira se komunalno poduzeée da odisti to Sto padne, a sama
sanacija, zna se koliko kosta, ne samo u Kralja Tomislava, nego i ostali dio grada
gdje su god stare kuée da su u rusevnom stanju. Ne mozZe se doci do vlasnika &to je
teZi problem. PokuSava se pronadéi rieSenje kako stati tome na kraj i nije tu problem
samo s vlasnicima kuéa u privatnom vlasnistvu, ima dosta i drzavne imovine i poslan
je dopis prema Uredu drzavne imovine i nije dobiven odgovor ili je dobiven da Grad
sanira. Gdje se pojavi problem napravi se intervencija, ali sredstva su ograniéena i za
saniranje svih ruSevina trebala bi tri prorauna.



Vijeénik g. Mario Bozuri¢

1. Pitanje postavlja gradonacelniku ili nekome od procelnika — postoji i
obveza potpisivanja prisustva vijeénika na sjednici Gradskog vije¢a i ako postoji, ima
li struéna sluzbe Grada Gline potpise vijeénika s konstituirajuée i s 2. sjednice
Gradskog vijeéa? Obzirom da su vijecnici dobili isplacene naknade za te dvije
sjednice, a po njegovom saznanju nisu vlastoruéno potpisali prisustvo na obje
sjednice.

2. Smatra da dolazi do &estog kréenja Statuta Grada Gline i Poslovnika
Gradskog vijeéa kao temeljnih akata prema kojima Vije¢e funkcionira. Odnosi se na
Poslovnik Gradskog vijeta Grada Gline ¢lanak 6. koji kaze da nakon dane prisege
vijeénika, izbora predsjednika Vijeéa, c¢lanova Mandatnog povjerenstva i
Povjerenstva za izbor i imenovanja, predsjednik Vije¢a ili najmanje 1/3 vijecnika
mogu predloziti dopunu dnevnog reda na konstituirajucoj sjednici $to je po njemu
napravljeno u skladu s &lankom 6. Clanak 58. Poslovnika kaZe: »Sjednicu Gradskog
vijeéa saziva predsjednik Gradskog vijeca.«. 2. sjednicu Gradskog vijeca nikada nije
sazvao predsjednik Gradskog vijeéa. Clanak 59. Poslovnika Gradskog vije¢a Grada
Gline: »Sjednice Vije¢a sazivaju se pisanim pozivom, a samo u izuzetnim ili hitnim
sluajevima na drugi nadin.«. Pisani ili neki drugi poziv vijeénicima za 2. sjednicu
Gradskog vije¢a nikada nije upuéen tako da niti jedan vijeénik ovdje prisutan, zajedno
s njim, nikada nije dobio poziv za 2. sjednicu Gradskog vije¢a. Clanak 60.: »Dnevni
red sjednice Gradskog vijeéa predlaZe predsjednik Gradskog vijeca u pozivu za
sjednicu.«. Poziv za 2. sjednicu Gradskog vijeéa ne postoji tako da niti jedan od
nazo&nih vijeénika nikada nije dobio poziv u kojem se nalazi dnevni red. Nije bilo
poziva, nije moglo biti dnevnog reda. Clanak 61. koji je grubo prekrSen: »Dnevni red
sjednice Gradskog vijeéa utvrduje se u pravilu na pocetku sjednice. Nakon $§to je
utvrden dnevni red sjednice sukladno odredbama ovog Poslovnika, predsjednik
Gradskog vijeéa objavljuje utvrdeni dnevni red. Prije prelaska na dnevni red, usvaja
se zapisnik s prethodne sjednice.«. Na tzv. 2. sjednici Gradskog vijeca nije usvojen
zapisnik s konstituirajuée sjednice jer ona nikada nije sazvana i nikada nije postojala
iz jednostavnog razloga $to nije nikada niti odrzana. Zapisnik je usvojen na 3.
sjednici Gradskog vijeé¢a, kada je preskoena 2. kao Sto su danas jos neke stvari
preskotene u Statutu Grada Gline. Postavlja pitanje gradonacelniku tko stoji iza
falsificiranja sluzbenih dokumenata Grada Gline i Gradskog vije¢a Grada Gline,
laZiranja 2. sjednice Gradskog vije¢a, zapisnika s 2. sjednice Gradskog vijeca i
odgovor upuéen Ministarstvu. Na temelju Cijeg je odgovora danas u materijale
podvaljeno ovo $to je, ali s tim ée se iéi do kraja. Ovo nije kraj jer se prekrsilo gotovo
sve vazne ¢lanke Poslovnika Gradskog vije¢a Grada Gline.

Gradonadelnik g Stiepan Kostanjevic ovlaséuje pro€elnicu Ureda
gradonacelnika da odgovori na 1. i 2. pitanje.

Pro&elnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

1. Ne postoji obaveza evidentiranja potpisa. Nazo€nost vijeénika se
utvrduje prozivkom i utvrdivanjem kvoruma, ne posjeduju se potpisi s 1. i 2. sjednice
2. Sto se tige insinuacija da se radilo o falsificiranju, laZiranju itd., svi

vijeénici koji su bili nazoéni na sjednici 13. lipnja dva puta glasovali, odnosno o
dnevnom redu konstituiraju¢e sjednice nije se glasovalo jer se o njemu ne glasuje, a
o ostatku to¢aka dnevnog reda se glasovalo i vijeénici su utvrdili taj dnevni red.
Vijeénici su dobili i mi§lienje Ministarstva uprave, izvrSen je detaljan inspekcijski
nadzor, nisu utvrdene nikakve nepravilnosti, sav rad Gradskog vije¢a i gradske
uprave Grada Gline je zakonit i bez ikakvih propusta.



Vijecnik g. Mario BoZuri¢

- Procelnica ili ne poznaje ili grubo krsi Statut, Poslovnik i odiuke, a isto
tako ovo $to je izrekla nije insinuacija nego je laZ ili nepoznavanje zato §to — Cita:
»Na temelju ¢lanka 31. stavka 2. Zakona o lokalnoj i podruénoj (regionalnoj)
samoupravi (NN broj 33/01...) Gradsko vije¢e Grada Gline na 4. sjednici odrzanoj 10.
lipnja 2014. godine«...ono §to procelnica ne poznaje...»donosi Odluku o iznosu
naknada Elanova Gradskog vijeéa Grada Gline. Clanak 3.: »Naknada vijeénicima
Gradskog vijeéa Grada Gline odreduje se u neto iznosu od 490,00kn po odrzanoj
sjednici«. Clanak 4.: »Pravo na naknadu iz &lanka 3. ove Odluke vijeénik ostvaruje
samo kada je bio prisutan na sjednici §to potvrduje viastoruénim potpisom nakon
zavrSetka sjednice Gradskog vije¢a. Evidenciju o prisutnosti vijeénika na sjednicama
Gradskog vijeéa vodi Stru¢na sluzba Grada Gline.«. Struéna sluzba gdje se nalazi
evidencija — od kud procelnici informacija da se ne potpisuje? To su njezine
insinuacije i nepoznavanje Statuta i odredbi i kr§enje svega $to bi trebalo biti sveto
ovdje.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Segerin

- Ovdje se jako dobro ¢uje, zato imamo razglas i ozvucenje.

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- G. Bozuri¢ ne treba zastrasivati i povisivati glas jer za to nema potrebe.
Ne posjeduju se potpisi s 1. i 2. sjednice Gradskog vije¢a jer ih nema. Nisu obvezni.
Utvrdeno je da je struéna sluZzba koja vodi poslove Gradskog vijeéa utvrdila na
temelju zapisnika i tonskog zapisa tko je bio na sjednici i na temelju toga svi su
vijeénici koji su bili nazoéni dobili vije¢nicku naknadu.

Vijeénik g. Radomir Lon¢arevi¢ postavlja dva pitanja pro¢elniku Fabijancu

1. UO za gospodarske djelatnosti sklapa ugovore s konzultantskim
tvrtkama. 1z kojih razloga to ne radi Razvojna agencija, o kojim je konzultantskim
uslugama i o kojim iznosima je rije¢?

2. Na stranicama Grada objavlien je popis dobitnika koji su dobili
poljoprivredne potpore — koje je Povjerenstvo predloZilo tu listu s obzirom da
trenutatno postoje dva Povjerenstva jer niti na jednoj sjednici Gradskog vije¢a staro
Povjerenstvo nije ukinuto niti jednom odlukom?

Pro€elnik UO za gospodarske djelatnosti, prostorno uredenje, gradnju i
gradsku imovinu g. Damir Fabijanac

1. Vezano za sklapanje ugovora s konzultantskim tvrtkama nije nadlezan
procelnik upravnog odjela. Sve ugovore sklapa u ime Grada Gline gradonaéelnik i §to
se tiCe ugovora za konzultantske usluge, s obzirom za period za koji pretpostavija da
ga se pita, proSlu godinu, misli da je do sada sklopljen jedan ugovor koji se odnosi na
prijavu na natjeGaj u okviru mjere 4. i 3., a odnosi se na izgradnju $umskih
prometnica. Razlog sklapanja tog ugovora je velik opseg poslova Odjela i prilicno
komplicirana problematika glede sastavljanja takve aplikacije. Sto se ti¢e prijava na
ostale natjeCaje prema visini sredstava koje je ostvario Grad Glina na prijavu na
natieCaje, najveéi dio tih prijava odraden je radom djelatnika gradske uprave,
odnosno djelatnika upravnih odjela koji maksimalno i konstanto prate natje¢aje i traZi
se svaka prilika da bi projekt koji je prihvatljiv na natjec¢aj mogli prijaviti. U pripremi je
natje¢aj za izgradnju socijalne i komunalne infrastrukture, a rok je 5.3.

2. Povjerenstvo za potpore u poljoprivredi — Gradsko vije¢e imenovalo je
Povjerenstvo za potpore u poljoprivredi, nemaju dva povjerenstva za potpore u
poljoprivredi . Programom potpora u poljoprivredi regulirana je nadleznost Gradskog
vije¢a za imenovanja povjerenstva koje ima pet €lanova koji su savijesno odradili svoj



posao. Povjerenstvo je imenovalo vije¢e u ovom sazivu, a u sastavu Povjerenstva su
Dejan Rastovski, Stefica Sebek, Zeljko Gavrilovi¢, Katica Milgi¢ i Nada Babic.

Vijeénik g. Radomir Longarevi¢

- U Odiuci koju je Gradsko vijeée donijelo u 9. mjesecu nigdje ne piSe da
je izborom novog Povjerenstva staro Povjerenstvo stavljeno van snage i ako se
gleda s pravne strane trenutno postoje dva Povjerenstva. Sto se tite 1. pitanja
Razvojna agencija i postoji radi takvih stvari da odradi posao vezano za prijave na
natjeGaj. Misli da bi taj posao mogao obavijati djelatnik unutar Razvojne agencije i
ako ima potrebe moZda zaposliti i jo§ nekoga struénog da obavlja te poslove i tome i
sluzi Razvojna agencija.

Progelnik UO za gospodarske djelatnosti, prostorno uredenje, gradnju i
gradsku imovinu g. Damir Fabijanac

- Odluka je donesena u 6. mjesecu, a dopuna Odluke u 9. mjesecu.

Potpredsjednica Gradskog vijeéa gda. Melita Loncari¢-BiSkup postavija pitanja
gradonacelniku '

1. Gradonadelnik je obavio radni sastanak s ministrom turizma — da li je taj
sastanak polugio rjeSenjem vezano za osnivanje Turisticke zajednice Grada Gline?
2. Da li je u planu prosirivanje ulica koje su pristupne ulice novoj sportskoj

dvorani i novom parkirali§tu Osnovne $kole obzirom da su vrlo uske i derutne s puno
rupa? U jutarnjim satima velika je guZva i ima puno pjesaka, djece i roditelja. Nada se
da ée dvorana biti viSe aktivna i da ée se dogadati neke aktivhosti dogadanja zbog
dega misli da bi bilo prikladno da se te ulice urede i proSire da bi pristup dvorani
mogao biti bolji.

Gradonacelnik g. Stiepan Kostanjevi¢

1. Sastanak s ministrom — razgovaralo se o niz tema $§to se tiCe i
Turistiéke zajednice i zbivanja na prostoru Grada Gline. Pokrenut je postupak
registracije Turistitke zajednice, prikupljaju se potrebite dozvole. Nada se da ¢e
negdje do polovice ove godine taj posao biti zavrsen.

2. Uredenje Trga Petra Preradovi¢a — u izradi je projektna dokumentacija i
ako bude gotova do 5.,6 . mjeseca, nada se da ¢e do kraja godine biti taj trg ureden
odnosno spajanje Vukovarske s Frankopanskom (pored Vrtiéa, Skole i izlaz na
Vukovarsku) . U izradi je i projektna dokumentacija Radnicke, K. Zvonimira i N. Tesle
§to se nada da ée do kraja 5., 6. mjeseca biti zavrSeno da se moZe javijati na
natjeéaje, a neku od tih ulica ¢e se i s vlastitim sredstvima poku$ati obnoviti.

Potpredsjednica Gradskog vije¢a gda. Melita Lon¢&ari¢-Biskup

- Nije mislila na pristup od Vukovarske ulice nego od Frankopanske
prema Vrtiéu i dvorani, ulica I. G. Kovagi¢a i uska ulica uz Vrti¢ koja navodno nema
niti ime.

Gradonacelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Sve je obuhvaéeno tim projektom i §to prije bude gotov, prije ¢e se i¢i u
realizaciju. Sportska dvorana je veé nekim dijelom u funkciji i biti ée sve veci pristup
pjeSaka i vozila i to je prioritet broj 1. da se uredi u gradu. | ostale ulice pored
dvorane su u dosta loSem stanju i isto tako ¢e se izvrsiti rekonstrukcija i gdje bude
potrebno asfaltirati da se sav taj dio oko dvorane dobije lijepSi izgled i da mogu
gradani bolje pristupiti.

Potpredsjednik Gradskog vije¢a g. Nikola Vrbanac

- Pohvaljuje Komunalac i direktoricu koja je odli€éno organizirala, a oni
proveli u djelo &idéenje Grada Gline od snijega. Po prvi puta je prvi dan o€is¢eno i
prilazne ceste Osnovnoj i Srednjoj $koli. Komunalac ¢isti nogostup s jednim malim
traktorom. Volio bi kada bi se taj traktor okrenuo u Marinbrodu.



1. lzgradnja kanalizacije od Jukinca do Marinbroda — bilo bi lijepo da se
napravi i nogostup barem jednom stranom, ako ne u prvu ruku da se do Marinbroda,
ali barem do Kihalca gdje ve¢ postoji infrastruktura koja bi omogucéila malene zahvate
na terenu, jer postoji ve¢ uz kuce ostavljen je prostor gdje se moze samo navuéi
asfalt.

2. Ulica K. Tomislava koja se radi ve¢ jedno 6-7 godina i u jako loSem je
stanju — hoce li se ta ulica napraviti i hoce li se sada ta sredstva usmjeravati u tu ulicu
jer se u zadnje vrijeme vidjelo da se centar Gline premjestio od Trga dr. F. Tudmana
negdje juZno ili jugoistoéno nekih 6-7 km do trgovine u Sibinama. Hoée li to biti
dodatni posao za procelnika za gospodarstvo da on mora kompletnu gradsku
infrastrukturu osmisljavati, a Vijeée izglasavati Proradun da se to prebaci tamo jer u
centru Gline i oko centra Gline ima znacajne infrastrukture kao §to su nova sportska
dvorana, Hrvatski dom, gradska uprava, Dom zdravlja, staracki dom ¢e biti. uskoro
otvoren, Policija, itd.?

Gradonacelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Sto se tie 2. pitanja — radovi u K. Tomislava zapocell su joS prosle
godine. Protekli tiedan potpisan je ugovor za zavrSetak gdje je dobiveno
2.800.000,00 kn i &im se raspiSe natjecaj ide se u postupak javne nabave i &im
vremenski uvjeti budu dozvoljavali. Nada se da ¢e do ljeta, do 8. mjeseca ta ulica
doZivjeti svoju obnovu. Tu je nova sportska dvorana i Vinogradska ulica za koju se
isto Eeka da se otvori natjecaj, gotova je dokumentacija za gdje ¢e se prijaviti i taj dio.
Sto se tide nogostupa i kanalizaciie Jukinac-Prekopa-Kihalac, projektna
dokumentacija je gotova, ima malih izmjena, a nakon toga, kada izmjene budu
gotove, nada se da ¢ée ove godine biti gotovo, prije jeseni pa da se u iduc¢oj godini
moze planirati barem izgradnja dijela nogostupa. Dio nogostupa je gotov, nije pod
asfaltom, a kud bude prolazila trasa kanalizacije, nogostup ¢e se mozda ve¢ uvrstiti i
u plan za iduéu godinu.

Potpredsjednik Gradskog vije¢a g. Nikola Vrbanac

- S odgovorima je zadovoljan, medutim u 2. pitanju bio je sadrzan dio
hoce li se seliti centar Gline odavde ili se neée seliti?

Gradonadelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Nece se seliti.
Vijeénica gda. Stefica Ponder pitanja upuéuje gradonadéelniku
1. Ove godine Udruga maZoretkinja »Glinske banice« Glina, uz redovne

aktivnosti koje provodi kroz godinu, obiljeZava i 20 godina rada. Udruga je osnovana
u jesen 1998.g. na inicijativu vI¢. Jurice Jerneiéa i uz svekoliku podrsku
gradonacelnika Marka Sremic¢a. Kao Udruga koja okuplja miadu Zensku populaciju,
uz mazoret ples u tada poratnoj Glini. Kroz sve godine Udruga ima visoke rezultate i
rejting u Hrvatskom mazoret savezu, u Europskoj maZoret asocijaciji $to postize kroz
treninge, nastupe, regionalna, drzavna i europska natjecanja s formacijama i ne
formacijama kroz obrazovanje trenerica, sutkinja, internacionalnih sutkinja,
sudjelovanjem u upravnim tijelima Hrvatskog maZoret saveza. »Glinske banice«
postale su simbol Grada Gline koje dostojanstveno predstavijaju Grad Glinu,
Sisa¢ko-moslavacku Zupaniju, RH i izvan granica domovine. Grad Glina je uvijek
financijski podrzavao Udrugu, a vodstvo Udruge uzorno i odgovorno raspolagalo
materijainim i financijskim sredstvima ulaZuéi ih u krajnje korisnike. Vodstva Udruge
od osnutka do danas poslove vodenja Udruge obavljaju volonterski. Osim Grada
Udruga dolazi do sredstava prijavama na projekte, donacijama, ¢lanarinom,
volonterskim radom ¢&lanova. Buduéi da je Udruga u Proraéunu Grada Gline pod
stavkom kulturne djelatnosti, javlja se na javne pozive za ovu godinu, hoce li dobiti



kroz godinu sva potrebna sredstva za realizaciju svih planiranih aktivnosti kao i ranijih
godina?

2. Grad Glina u vrijeme svih gradonadelnika dodjeljuje stipendije za
studente i udenike srednjih 8kola. Iznos stipendija je jedan od viS§ih u odnosu na
druge davatelje istih. Ove godine maniji je broj podnositelja zahtjeva za stipendije,
maniji od 10 i manje ih je i dobilo. Je li postojala moguénost da se svima ista dodijeli?
Po oba pitanja Zeli da se stavke vrate na prijadnje pozicije, ako bude potrebito.

Gradonacelnik g. Stiepan Kostanjevi¢

1.  Spendije — dijelienje su prema Pravilniku o stipendiranju, a sto se tice
udenika srednjih 8kola nije bilo prijava onoliko koliko je predvideno stipendija. Moze
se razmisljati u narednom periodu da se promijeni Pravilnik ili da se na neki nacin
poveéa broj stipendista da bi mogli barem donekle zadovoljiti stipendiste.
Zabrinjavajuée je §to se srednjoskolci nisu javili na natjecaj jer je bilo viSe sredstava.

2. Udruga maZoretkinja — &estita 20. obljetnicu. Prije su se financirali
preko Zajednice sportskih udruga, proSle godina je prebadeno na direktno
stipendiranje udruga u kulturi i imaju odredena sredstva predvidena za rad
mazZoretkinja gdje ¢e biti dostatna njihovom radu, a i Grad ée pripomocCi oko
organizacije 20. obljetnice.

Vijeénik g. Dejan Rastovski

1. Ulica N. Tesle, K. Zvonimira i Radni¢ka ulica — da'li ée i¢i obnova, a
ponajvi$e da li ée se nogostup izgraditi jer tamo velika koli¢ina ljudi, a pogotovo djece
hoda po sred ceste.

2. Da li je moguée u §to kraéem roku postavljanje lezeéih policajaca u ulici
N. Tesle jer je dugaéka i jako se brzo tamo vozi §to bi postavljanje lezecih policajaca
sprijedilo.

Gradonacelnik g. Stjepan Kostanjevié

1. Na dio pitanja je odgovorio. U tijeku je izrada projekine dokumentacije
Radni¢ke, Zvonimirove i N. Tesle. Ide se s pjeSackom i biciklistickom stazom.

2. Postavijanje leZzeé¢ih policajaca — treba naruéiti novu prometnu studiju
gdje ugestvuje i Policija tako da se ne mozZe sada tvrditi je li moguce ili nije postaviti
lezeée policajce. MoZe se predloziti, pa ako studija pokaZe, moZe se na taj nacin
regulirati promet u N. Tesle.

Vijeénik g. Tihomir Cekovié¢ postavlja pitanje gradonacelniku ili pro&elniku

- Kakve su brojke §to se tiGe projekata, oni koji su odobreni, gdje su se
odobrila nekakva sredstva? Koji su to projekti, da li je to krenulo i u kojem smjeru ide,
od nove godine do danas koliko je projekata odobreno, koliko novéanih sredstava i
da li ée ti projekti koji zaZive biti u bliskom vremenu i realizirani?

Gradonacelnik g. Stiepan Kostanjevi¢

- Ulica K. Tomislava zapoéeta je jo§ prosle godine, a prosli tjedan je
potpisan ugovor za zavretak u visini od 2.800.000,00 kn gdje ¢e se ove godine i
zavrditi taj projekt, 27.400,00 kn dobiveno je za detaljan plan uredenja gradskog
groblja, 300.000,00 kn za unutarnje uredenje Hrvatskog doma, 100.000,00 kn za
memorijalni centar Domovinskog rata, 100.000,00 kn za zavrSetak crkvista i
150.000,00 kn za staru ljekarnu. O&ekuje se §to je na natjecaju za park 6.400.000,00
kn i za $umske putove 4.400.000,00 kn. Otvorio se natjecaj gdje ¢e se prijaviti
trznica. To je samo dio projekata koji su se aplicirali, a dio projekata radila je i
Razvojna agencija pa ¢e i dalje one projekte koje budu mogli prijaviti, prijaviti ¢e oni.
Ima jo§ niz malih projekata, kulturnih dogadanja koje isto tako Agencija prijavijuje,
projekte za udruge, najave su da su neki projekti i prosli. Preko 4,5 miliona kuna



dobiveno je ove godine i ako se tako nastavi, nada se da ¢e se Proracun dotjerati
kako se i planiralo.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zelijko SeSerin konstatira da je na sjednicu
dosla vije¢nica Irena Crnkovié.

Nazocéno 17 vijeénika.

Vijeénik g. Milan Pavi¢ pitanje postavlja gradonacelniku

1. Moli podatke o primanjima savjetnika bivSeg gradonadelnika. Radi se o
broju savjetnika i o podacima o ukupnim primanjima istih te je li koji savjetnik bio
zaposlen u sluzbama Grada dok je primao naknadu? Radi se o milionskoj naknadi
8to je uzasno za €uti koliko je to novaca isplaéeno.

2. Pitanje postavlja zamjenici gradonacelnika gdi. Baksi¢ — koji je
djelokrug njezinih posiova posto se slabo ¢ula do sada i nije toliko odgovarala na
pitanja? Da li je u organizacijskom odboru za dotek srbijanskog predsjednika
Aleksandra Vugica sutra u Gvozdu?

Gradonacelnik g. Stiepan Kostanjevi¢

- On nema savjetnika, a do sada su savjetnici primali preko milion tisuéa
kuna u proteklom mandatu. Nema sada imena da prodita i misli da nije bilo djelatnika
iz gradske uprave, samo iz trgovackih drustava. Za iducu sjednicu ¢e pripremiti.

Zamjenica gradonacelnika gda. Branka Baksi¢

- Djelokrug njezinog posla kao zamjenice je da rjeSava probleme srpske
nacionalne manjine, da obilazi ljude i da po moguénosti proba zajedno s
gradonacelnikom rijeSiti njihova pitanja. Problemi su jako veliki i svi znaju da ljudi jo$
nemaju struje, putevi su u katastrofalnom stanju, nemaju vode. Nema moguénosti da
suraduje s gradonacelnikom jer je samo jednom pozvana na sastanak, nema
nikakvih kontakata, ne zove ju se na sastanke, ne zove ju se nigdje. Ako misli
pomagati ljudi, mora suradivati, i¢i na sastanke s gradonacelnikom i biti upoznata, a
nije 8ak pozvana niti na dono$enje Proraéuna. Ne treba u¢estvovati u svim tockama
-donoSenja Proraéuna za 2108.g. nego treba znati ono $to je vazno za srpski narod, a
to su ceste, groblja i mora udestvovati u radu gradske uprave. Sto se tiée dolaska,
nije u organizacionom odboru g. Vuci¢a i nece niti prisustvovati njegovom dolasku.

Vijeénik g. Milan Pavié¢

- Zadovoljan je odgovorom. Trazi da mu se odgovori poimeniéno jer mu
se €ini da je to jako veliki novac, moZda je za neke veéi 43.000.

Gradonadelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Zamijenica kaze da ne suraduju i ne zna kada nesto $to je traZila da nije
dobila, od kamiona kamena, sredstava za dom u Gornjem Selistu. Misli da bi trebali
obi¢i po terenu. Ne dijeli gradane ni srpske ni hrvatske nacionalnosti i svi dobiju
onoliko koliko ima sredstava i kolike su stvarne potrebe na terenu. Sto se tice struje,
20 godina su bez nje i u protekloj godini rijeSen je jedan sugradanin srpske
nacionalnosti u Brezovom Polju i koliko bude sredstava, rieSavati ¢e se i dalje. Taj
problem se proteZe i od proteklih 10-ak godina, moZda i duZe i neke tvrdnje ne stoje.

Vijeénik g. Stjepan Grudeni¢ postavlja dva pitanja gradonacelniku

1. Na zadnjoj sjednici Gradskog vije¢a gradonacelnik je rekao da ide na
sastanak za rekonstrukciju drzavne ceste D-37 od Gora do Gline. Hoée li i¢i ta
rekonstrukcija ceste i je li tu predvidena obilaznica Grada Gline jer Hrvatska ulica i
Ulica Zrtava domovinskog rata ne moze izdrZati ovaj teretni promet koji ide sada
nego 8to Zurnije treba raditi obilaznicu jer ovdje ima jako veliki broj kamiona, stvara
se Cep jer su tu i neka trgovacka drustva i o tome treba Zurno razmisljati. Najavljivalo
se da se nastavlja s gradnjom autoputa i krenuti ¢ée kamen iz Obljaja u veéim
koli¢éinama.



2. Sto se napravilo s napustenim zgradama i §to se planira? Ne mozZe se
biti neéiji taoci jer oni koji su oti§li i ostavili te kuce i ovi koji ovdje Zive da se tu
uzgajaju divlje Zivotinje i da ljudima padaju crjepovi i cigle na glavu. Nesto se mora
poduzeti, ne moZe se samo slijegati ramenima i pustiti vrijleme da napravi svoje.

Gradonacelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

1. Napus$tena imovina — pregovara se s Ministarstvom drZzavne imovine jer
dosta napustene imovine ima drZavno vlasni§tvo. Obed¢ali su da ¢e pripomoci u tome.
Dio sto je u privatnom vlasni$tvu je veéi problem jer bi po sadasnjem zakonu trebali
to sanirati i onda sjesti na viasnistvo. Medutim, onda je Grad u minusu i nema toliko
sredstava. Pronalazi se rie§enje u razgovoru s ljudima iz Ministarstvu i nada se da e
se neka rjeSenja pronadi.

2. Rekonstrukcija D-37 — sumnja da ¢e i¢i ove godine jer ove godine ako
bi uao u plan most gdje je bila cesta prekopana odnosno stara Maja. U izradi je
projektna dokumentacija za izmjeStanje obilaznice i to da bi tuda trebala ici
autocesta, i¢i ¢ée samo je pitanje kada, a obilaznica ¢e se izmjesStati od ¢vora ulaz
Jukinac do &vora Brioni. Krajem godine bio je na sastanku u Hrvatskim cestama i oni
¢e doéi na teren. Ne mijenja se puno, ostaje ¢vor Jukinac i &vor Brioni, odnosno prije
Briona Vidugevac. Kada ée to krenuti nema saznanja ali ¢e nastojati da se i taj dio
rijesi u narednom periodu. Zna se da dosta kamiona prometuje glavhom ulicom, da
su zgrade u derutnom stanju i da ih kamioni uniStavaju. Nada se razumijevanju
Hrvatskih cesta i drzave i da ta obilaznica u narednih 4-5 godina bude i zavrSena.

Vije¢nik g. Stjepan Grudenié

- Obilaznica - to je projekt brza cesta Popovaca-Ogulin Sto nece biti zbog
¢ega bi trebalo ubrzati da se prikljuéak napravi negdje kod glinskog mosta s
viduSevatke strane. Blizina je kamenoloma i Drvnog centra. Sto se tiée imovine,
treba malo ubrzati jer vrileme brzo prolazi.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeliko Seserin

- Ostala su jos tri vijeénika za postavljanje pitanja i uspjet ée samo jedan,
a ostalo dvoje ¢e na slijedeéoj sjednici na Aktualnom satu biti prvi za postavljanje
pitanja.

Vijeénik g. Goran Davidovi¢

- Zahvaljuje $to se nastavljaju svi projekti koji su davno krenuli jer se
prepoznao kvalitetan rad pokojnog gradonacelnika. Obra¢a se g. Pavi¢u s pitanjem
zasto napada zamjenicu ili bilo koga drugog? Krenuti iz svojih redova tko je koalicijski
partner na nivou drzave? HDZ i SDSS.

1. pitanje postavlja gradonacelniku

- Pri svakom odlasku Nezavisne liste u pisarnicu gradske uprave na
urudZbiranje dokumenata na neke jo$ do sada nisu dobili odgovor. Postavlja pitanje
koja je osoba imenovana za rad u pisarnici gradske uprave i od kada?

2. pitanje postavlja zamjeniku gradona&elnika

- Gradom kruZe prite da ¢e se izvrSiti smjena predsjednika i tajnika
Zajednice sportskih udruga Grada Gline. Hoce li ili ne¢e? Je li to politicka odluka ili je
nesposobnost istih?

Gradonadelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

1. Rad na urudzbenom - trenutno nema zaposlene osobe nego je
imenovana na ugovor o djelu gdje joj izlazi krajem mjeseca
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Zamjenik gradonad&elnika g. Dario Zinié¢
2. Smjena predsjednika i tajnika Zajednice sportskih udruga — siguran je
da ce i¢i smjena zato $to se ne radi niti zakonski kako treba u toj Zajednici od prvoga,
a funkcija Zajednice je ne samo da postoji nego da stvara projekte, da komunicira i
sa SrediSnjim uredom za sport, s Hrvatskim olimpijskim uredom, s Hrvatskim
nogometnim savezom, Kos$arkaskim savezom, $§to do sada nije bilo. Isklju€ivo da
Zajednica Zivi na Proraéunu Grada Gline, nije dobro. Culo se u Provjerenom da je
sport izumro i u Glini. Nada se da ¢e se to u narednom periodu promijeniti. Ocekuje
uklju¢ivanje mladih u to jer se jedino na taj nac¢in moze rijesiti taj problem. Osobno
nema protiv nikoga ni$ta u Zajednici, da se mijenja s politicke strane jer to nije istina.
Ljude koje ¢e predloZiti je njegova odluka i ako ne bude nekih rezultata u naredne tri
godine, slobodno se moZe promijeniti i prvi e odmah napustiti i reci da se nista bolje
nije moglo napraviti. Smatra da se moze bolje, ali treba puno truda i rada. Zasto je do
svega toga doslo — tu su i zakonski propusti koje bi trebale provjeravati ne samo
gradske institucije nego i ostale. U narednom periodu nada se da ¢e biti napretka,
radi se na tome. Poku8ava se vratiti djecu da izadu na Sportsko rekreacioni centar, tu
je i nova dvorana. Nada se da mu nitko ne¢e zamjeriti ako ide u neke nove izmjene,
odgovarat ¢e za to osobno. Nada se da ée se u tom smijeru raditi i da se nece gledati
tko je koja politicka strana nego za dobrobit djece koja jedina ispastaju.
Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeliko Seserin
- Zamoljava vijeénike Gavrilovi¢a i GluSca na razumijevanje i slijededi put
su prvi
- g. Gavrilovi¢ i g. GluSac se slazu
Vijeénik g. Goran Davidovié¢
- Nije shvatio odgovor na prvo pitanje. Tko ima pravo potpisa u pisarnici?
Dostaviti svim vijeénicima za iduéi put rieSenje tko je djelatnik u pisarnici.
Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin
- Zakljuéuje Aktualni sat i konstatira da je na slijedeéem Aktualnom satu
prvi za postavljanje pitanja g. Glusac, a drugi g. Gavrilovi¢ i slijede¢i po prijavi

Ad. 1.

Vijeénik g. Radomir Lonc&arevi¢

- Na zadnjoj 24. stranici zapisnika piSe: »U 14.40 h predsjednik Gradskog
vijeéa Zeliko Seserin zakljuéuje 5. sjednicu Gradskog vijeéa.«, a onda se vidi nakon
toga da se u zapisnik jo§ unosi tekst koji je rekao gradonacelnik i predsjednik
Gradskog vije¢a. Ako je zakljuéena sjednica Gradskog vije¢a, nakon toga nikakav
tekst ne bi smio biti u samom =zapisniku. To je vazno jer kada god izade
gradonacelnik Kostanjevi¢ uglavhom spomene vijeénike Nezavisne liste u svojem
obracanju, a njima se ne dozvoljava replika na to jer navodno nije u skladu sa
Statutom. Moli da se takve stvari vi§e ne desavaju.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin

- Prihvaéa da ¢e se u buduée prije zakljuéenja dati, ako ima kakva
opaska ili obavijest.

Progelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Zapisnik je skinut s tonskog zapisa i predsjednik Gradskog vije¢a je
rekao da se ovime zakljuéuje radni dio sjednice i utvrdio je vrijeme. Nakon toga je bila
obavijest. Predsjednik je rekao da ¢e ubuduée sve obavijesti biti prije njegove
redenice »Zakljucujem«.

Nazoéno 17 vijeénika.
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Zapisnik s 5. sjednice Gradskog vije¢a, s tekstom kakav je dostavijen
vijeénicima, daje se na glasovanje i usvaja sa 13 glasova ZA i 4 glasa PROTIV.

Ad. 2.

Direktorica »Komunalca Glina« d.o0.0. gda. Suzana Piskor-RadocCaj

- Prijedlog Odluke o na&inu pruzanja javnih usluga prikupljanja mijeSanog
komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada za podrugju Grada Gline
temelji se na Zakonu o odrZivom gospodarenju otpadom te Uredbi Viade o
gospodarenju komunalnim otpadom, a kao prilog sadrzi Opée uvjete ugovora te
Iziavu o nadinu koristenja javne usluge. Clanak 3. dopuniti stavkom 4. koji glasi:
»Ovom Odlukom se obavljanje javne usluge prikupljanja mijeS8anog komunalnog
otpada, biorazgradivog komunalnog otpada i usluge povezane s javhom uslugom
dodjeljuje trgovackom drudtvu »Komunalac Glina« d.o.o. iz Glina, Petrinjska 4. (u
daljnjem tekstu: Davatelj usluge).«. Svrha novog sustava gospodarenja otpadom je
smanjenje koli¢ine mijeSanog komunalnog otpada koji nastaje, smanjenje udjela
biorazgradivog u nastalom mije§anom komunalnom otpadu, povecanje koliCine
odvojenog papira, metala, plastike stakia ¢ime bi se smanjila koli¢ina otpada koji se
zbrinjava odlaganjem. Gradani ¢e pla¢ati cijenu javne usluge razmjerno kolicini
predanog mije§anog komunalnog otpada, pri ¢emu se kao kriterij koliCine uzima
volumen spremnika i broj praznjenja spremnika. Uz postojeée spremnike za mijeSani
komunalni otpad gradanima ¢ée biti podijelieni spremnici za odvojeno prikupljanje
papira, metala i plastike te spremnici za biootpad. Umjesto spremnika za biootpad
gradanima ¢e se pruZiti moguénost kuénog kompostiranja putem organko spremnika,
vlastitog kompostera ili kompostista. Sto se tiGe uGestalosti odvoza otpada za fizicke i
pravne osobe, predvida se slijedeée: mijeSani komunalni otpad svakih 14 dana,
biorazgradivi komunalni otpad, odnosno biootpad svakih 7 dana, biorazgradivi,
odnosno papir i karton svakih 30 dana, reciklabilni otpad odnosno metal, plastika
svakih 30 dana, glomazni otpad jednom godi$nje sukladno planu Davatelja usluge te
odvoz veée koli¢ine mijeSanog, biorazgradivog i glomaznog po pozivu Korisnika
usluge. Svi korisnici moraju mijeSani komunalni otpad u obradunskom razdoblju
predati barem jedanput. U Opéim uvjetima u ¢lanku 10. stavku 2. umjesto broja 6.
staviti broj 7. Cijena za korisnike ostati ¢e i dalje ista, sve dok se ne ispune tehnicki
uvjeti za primjenu ove Odluke. U narednom periodu posvetiti ¢e se Sto brZoj izgradnji
reciklaznog dvori§ta i kompostane, za Ciju se izgradnju sredstva planiraju dobiti
putem Fonda.

Od 16.30 h — 16.40 h predsjednik Gradskog vijeéa predlaZe stanku.

U 16.40 h Gradsko vijeée nastavija s radom.

Nazoéno 17 vijecnika.

Vijeénik g. Franjo GluSac

- Da li stavak 3. koji se promijenio stavkom 4. treba shvatiti kao
amandman prediagatelja pa je taj ¢lanak 3. sastavni dio prijedloga kompletne
Odluke? Vezano na to donosi se odluka o nadinu pruZanja javne usluge prikupljanja
mijeS8anog komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada na podrucju
Grada Gline. U cijelom tekstu prijedloga Odluke koristi se termin davatelj i korisnik
usluge dok u é&lanku 3. stavku 4. ¢e se povjeriti obavljanje tih usluga »Komunalcu
Glina«. Imamo Odluku o naéinu pruzanja usluge s nadopunom u ¢lanku 3. stavku 4.
o davanju, utvrdivanju tko ¢e obavljati te usluge. Pretpostavija da je u saborskom
éitanju Zakon o obavijanju komunalnih djelatnosti koji predvida viSe oblika drustava
koje mogu obavljati komunalne djelatnosti do vlastitih pogona, zajednickih ili da se



ustupi nekom drugom kroz sklapanje ugovora. Pita da ne bi sutra bilo problema
vezano za to tko ¢e obavljati te usluge jer je predvideni dio usiuga koji se moze
ugovarati putem javne nabave. Da li je potrebno da se ovo donosi, taj amandman ifi
¢e se morati donijeti posebna odluka kojom ¢e povijeriti i definirati koje su te usluge
koje ée obavljati »Komunalac Glina«? Govorilo se o davanju usluga, davatelj, korisnik
i 0 onome tko Ce te usluge davati. Smatra da ée se, u skladu sa Zakonom o
obavljanju komunalnih djelatnosti koji je u proceduri u Saboru, morati donijeti odluku
kojom ¢e se povjeriti obavljanje tih usluga da li trgovackom drustvu, da li ¢e nesto iéi
u postupak javne nabave ili kako ve¢ zakon predvida forme odluke. Nema nista protiv
da ostane prijedlog ovog amandmana, ali postavlja pitanje da li je ispravno? Govori
se o nacinu pruzanja usluge, to je davatelj, korisnik i smatra da bi trebali donijeti
odluku da ée te usluge obavljati Komunalac Glina.

Direktorica »Komunalca Glina« d.o.o. gda. Suzana Piskor-Rado¢aj

- Upravo je u ¢lanku 3. dodan stavak 4. da ne postoje nedoumice da li ¢e
Komunalac Glina biti davatelj usluge ili ne iako se to kasnije moze iéitati. Cita:
»Ovom Odlukom se obavljane javne usluge prikuplianja mije$anog komunalnog
otpada, biorazgradivog komunalnog i usluge povezane s javnom uslugom dodjeljuje
trgovackom drustvu »Komunalac Glina« iz Gline, Petrinjska 4. (u daljnjem tekstu:
Davatelj usluge).«. U stavku 4. se poziva na terminologiju koja se dalje Kkoristi
»Davatelj usluge«, daje se do znanja da je »Komunalac« upravo taj davatelj usluge.
Sto se tie Zakona o komunalnom gospodarstvu smatra da to nece utjecati jer ako se
pogleda ¢&lanak 31. Zakona o odrZivom gospodarenju otpadom: »Javnu uslugu
prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i prikupljanja biorazgradivog komunalnog
otpada mogu obavljati u skladu s odredbama ovog Zakona trgovacko drustvo koje
osniva jedinica lokalne samouprave i u kojem drZi veéinski dio dionica odnosno
udjela, javna ustanova koju osniva jedinica lokalne samouprave i pravna i fizicka
osoba na temelju ugovora o koncesiji.«. Taj Zakon daje legitimitet i oviast i tu nece
biti znagaja u odnosu na Zakon o komunalnom gospodarstvu.

Vijeénik g. Franjo Glusac

- Zeli kada se donese Odluka da bude ispravna jer u preambuli ove
Odluke ne spominju se €lanci tog Zakona koje je direktorica navela. Poziva se na
Zakon o odrZivom gospodarenju otpadom. Vidjeti da li da se u preambulu ove Odluku
uvrsti i pozove na ¢&lanak koji je direktorica navela i da ima osnova da to stoji u toj
Odluci.

Direktorica »Komunalca Glina« d.o.o. gda. Suzana PiSkor-Radocaj

- Zakon o odrzivom gospodarenju otpadom ¢&lanak 30. stavak 7.:
»Predstavnicko tijelo jedinice lokalne samouprave donosi odluku o nacinu pruzanja
javnih usluga iz stavka 1. ovog ¢lanka koja sadrzi...(nabraja obavezni sadrzaj).«. To
je temelj i na to se poziva kada se donosi ova Odluka i to stoji u preambuli. Nema
potrebe za ovim drugim. | druge jedinice su temelj dono$enja ove Odluke stavili na taj
stavak i €lanak. Ne vidi ni§ta sporno.

ProCelnik UO za gospodarske djelatnosti, prostorno uredenje, gradnju i
gradsku imovinu g. Damir Fabijanac

- Odredba ugradena stavkom 4. u ¢lanku 3. upravo je odredba koja
povezuje ¢lanak 31. Zakona o odrZzivom gospodarenju otpadom koiji je direktorica
citirala u stavku 1., dok stavak 2. govori da predstavnicko tijelo moZe odlukom
dodijeliti obavljanje javne usluge prikupljanja mijeSanog i biorazgradivog otpada
pravnoj osobi iz stavka 1., toc¢ke 1. i 2. ovog ¢lanka. To je trgovackog drustvo koje
osniva jedinica lokalne samouprave i u kojem drzi veéinski dio dionica odnosno
udjela odnosno javna ustanova koju osniva jedinica lokalne samouprave. Ono §to je
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bitno je i poveznica s &lankom 187. stavak 2. Zakona o odrZivom gospodarenju
otpadom koji govori da trgovacka drustva i javne ustanove i vlastiti pogoni koje su
osnovale jedinice lokalne samouprave i koji su do dana stupanja na snagu Zakona o
odrZivom gospodarenju otpadom obavljale komunalnu djelatnost odrZavanja Cistoce
u dijelu koji se odnosi na sakupljanje i odvoz komunalnog otpada na odredena
odlagalidta i komunalnu djelatnost odlaganja komunalnog otpada na temelju odredbi
Zakona o komunalnom gospodarstvu nastavljaju obavljati te djelatnosti sukladno
odredbama tog Zakona do dono$enja odluke o obavljanju javne usluge prikupljanja
mije$anog komunalnog i biorazgradivog komunalnog otpada. VeZe se iz ¢lanka 31.
stavak 2. Zakona odnosno do donos$enja odluke o davanju koncesije. Nesporno je da
je Grad Glina osnovao trgovatko drustvo »Komunalac Glina« d.o.0. kojem je
prethodio vlastiti pogon i koji je u 100%-tnom vlasni§tvu Grada Gline, ali da bi se
izbjegla ta nedoumica oko definiranja davatelja usluge, ovom Odlukom definiran je
»Komunalac Glina« kao davatelj javne usluge $to nije niSta drugo osim onoga $to je
u praksi i svrha komunalnog trgovackog drustva.

Vijeénik g. Goran Davidovi¢

- Svima je u interesu da »Komunalac« obavlja te usluge. Pri izmjenama
¢lanaka tko predlaze amandman?

Proéelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Amandman je sastavni dio prijedloga cijele Odluke i predlaze ga
gradonaéelnik

Direktorica »Komunalca Glina« d.0.0. gda. Suzana PiSkor-Radocaj

- Nije ona kao izvjestitelj predloZila to nego je gradonacelnik, kada je
gitao Odluku spomenuo gdje se nalazi da pise »Komunalac Glina«? Zajedno s
procelnikom rekla je da su to previdjeli staviti.

Vijeénik g. Radomir Lon&arevi¢

- Na stranicama Grada 2.2. ova Odluka je staviiena na javnu

raspravu, dan je rok od 7 dana do 9.2. Da li bi trebalo gradanima omoguciti rok od 30
dana po élanku 11. stavku 3. Zakona o pravu na pristup informacijama? Misli da bi
trebalo. Nigdje unutar Odluke niti kao prilog nije dobiveno izvijeS¢e o tome da li je
netko od gradana dostavio neki prijedlog ili miSlienje. Pitanje je zaSto nije? MoZda je
rok bio prekratak jer ovo nije jednostavan tekst i gradani to ne mogu bas shvatiti.
Tekst koiji je objavljen na stranicama Grada odudara od teksta koji su vijecnici dobili.
Primijetio je u &lanku 17. stavak 2., stranica 8. tekst: »Cijena obvezne minimalne
javne usluge...« &ega nema u tekstu koji je stavlien na stranice Grada $to je jako
bitna stavka jer se s njom definira cijena obvezne minimalne javne usluge jer je to i
dio cijele cijene javne usluge. Buni ga upravo cijena obvezne minimalne javne usluge
jer ako se u 2. stavku proéita koji se troskovi sve navode pod cijenu obvezne
minimalne javne usluge, i§&itao je da se to $to je navedeno iskljucivo ti¢e cijene cijele
javne usluge koja se raduna po veli¢ini spremnika i broju odvoza to se i citira u
&lanku 33. st. 4. Zakona. Smatra da bi tu trebao stajati stavak 1. istog tog Zakona u
kojem i stoji definicija obvezne minimalne javne usluge. Unutar cijene obvezne
minimalne javne usluge stavak 2. navode se troSkovi nastali radom reciklaznog
dvorista, mobilnog reciklaznog dvoriéta itd. $to je usluga povezana s javnom uslugom
i pomije$ana je usluga povezana s javnhom uslugom i obvezna minimalna javna
usluga. Trodkovi koji su navedeni ne bi smjeli biti stavljeni pod cijenu obvezne
minimalne javne usluge jer dio tro§kova koji su navedeni spadaju pod cijenu usluge
koja sluzi za prikupljanje mije$anog komunalnog otpada (troSkovi prijevoza otpada,
troskovi obrade otpada, prijevoz i obrada glomaznog otpada). To ne moze biti
sastavni dio cijene obvezne minimalne javne usluge jer cijena obvezne minimalne
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javne usluge treba pokrivati fiksni troSak, a ovo je varijabilni troSak jer prijevoz i
obrada otpada ovise o samoj usluzi, ako se usiuga S§iri, povecavaju se i varijabilni
tro8kovi. Na ovaj nacin se Zeli gradanima u cijenu obvezne minimalne javne usluge
staviti cijela cijena javne usluge Sto ne vjeruje da je napravijeno namjerno nego je
propust koji se ne bi smio dogoditi. Clanak 17. je u suprotnosti s &lankom 27. u kojem
piSe koji troSkovi idu u cijenu javne usluge.
Direktorica »Komunalca Glina« d.o.o. gda. Suzana PiS§kor-Rado¢&aj

- Sto se tiée obvezne minimalne javne usluge uzela se zakonska
definicija. Sto se tiée koji troSkovi ulaze u taj opseg konzultirano je Ministarstvo i
druge lokalne jedinice koje su na isti nadin to determinirale. Kao davatelj usluge
Komunalac ne moze izraditi cjenik ili analizu cijene koji bi bio suprotan zakonu ili
Uredbi jer osim gradonacdelnika kao tijela koje prvo daje suglasnost, ista podlijeze
zakonitosti Ministarstva. Vjeruje da je to ispravno i zakonski.

Vijeénik g. Radomir Lon¢arevic¢

- Vjeruje da to nije ispravno. Cita Pravilnik o nadinima i uvjetima
odlaganja otpada, ¢lanak 19.: »Troskovi odlaganja otpada sukladno nacelu
operativhe troSkove rada odlagali$ta, posebne naknade na opterecivanje okolisa
otpadom, procijenjene troSkove zatvaranja odlagalista.«. itd. Ti troSkovi ne smiju biti u
minimalnoj cijeni jer onecdidéivac pla¢a taj otpad, a ako netko ne proizvodi, ne smije
ga niti platiti, a mijeSani biorazgradivi otpad je otpad namijenjen obradi, zbrinjavanju
odlaganja otpada u ili na tlo. Nada se da postoji pisani trag gdje Ministarstvo kaze da
je ovakva konstrukcija ispravna jer se na ovakav nacin gradanima unutar cijene
obvezne minimalne javne usluge Zeli naplatiti cijela cijena. Ne govori da se to radi
namjerno nego da predstavnik davatelja usluge nije shvatio ili ne pozna neke kljuéne
definicije u cijelom tekstu. Clanak 34. Prijelazne i zavréne odredbe stavak 2.:
»Danom stupanja na snagu ove Odluke prestaje vaziti Odluka...« — ne zna $to se
stavlja van snage jer nisu dobili uz materijal. Rok od 10 mjeseci je jako ambiciozno,
jo$ nisu raspisani natje¢aji za sufinanciranje preko Fonda, nema projektne
dokumentacije, nisu nabavljene kante, izgradeno reciklazno dvoriste, itd. Opéi uvjeti,
¢lanak 9. druga re¢enica: »Korisnik usluge ...dostaviti ¢e slijedeée dokaze, pod b)
Zapisnik o izlasku na teren djelatnika davatelja usluge« $to misli da bi ga trebao
dostaviti netko tko obavlja sluzbenu radnju u Komunalcu, a ne da &ovjek sam pise
zapisnik. »Na temelju osnovanog zahtjeva korisnika usluge...« — nigdje ne piSe Sto
ako zahtjev nije osnovan, ne piSe kome se Zaliti.

ProCelnik UO za gospodarske djelatnosti, prostorno uredenje, gradnju i

gradsku imovinu g. Damir Fabijanac

- Vezano uz ¢lanak 17. stavak 1. Odluke ¢lankom 33. stavak 1. Zakona o
odrzivom gospodarenju otpadom propisano je da je davatelj usluge duzan obracunati
cijlenu javne usluge iz ¢lanka 30. stavak 1. ovog Zakona, a to je javna usluga
prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog komunainog otpada koja
podrazumijeva prikupljanje tog otpada na odredenom podrucju putem spremnika i
prijevoz otpada do ovlastene osobe za obradu otpada na nacin kojim se osigurava
redovitost i kvaliteta pruZzanja usluge sukladno odredbama Zakona te Uredbe o
gospodarenju otpadom. Clanak 33. stavak 4. Zakona propisuje da je davatelj usluge
duzan u cijenu javne usluge ukljuciti slijedece troskove: troSkove nabave i odrzavanja
opreme za prikupljanje otpada, troSkove prijevoza otpada, troSkove obrade otpada i
druge troskove propisane Uredbom. Clankom 18. Uredbe propisano je da u cijenu
javne usluge su ukljuéeni osim tro$kova propisanih ¢lankom 33. stavkom 4. Zakona, i
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troSkovi nastali radom reciklaznog dvori§ta i mobilnog reciklaznog dvorista za
primanje bez naknade otpada nastalog u ku¢anstvu jedinice lokalne samouprave za
koje je uspostavijeno reciklazno dvorite, prijevoz i obrada glomaznog otpada koji se
prikuplja u okviru javne usluge sukladno ¢lanku 11. stavak 1. Uredbe te vodenje
propisanih evidencija i izvje§éivanja u vezi s javnom uslugom. Clanak 18. stavak 1.
Uredbe je citiran u &lanku 27. ove Odluke, te vezano na obracun cijene javne usluge
&lanak 29. primjenjuju se odredbe ¢anka 20. Uredbe stavak 1. Budu¢i se primjenjuje
sustav da se kao kriterij koli¢ine otpada odreduje volumen spremnika i broj
praZnjenja, cijena javne usluge za koli¢inu mijeSanog komunalnog otpada odredena
je na naéin kako je i navedeno u &lanku 29. Odluke. U Odluci, 8to se tie samog
formiranja cijene usluge koja se pla¢a nije stavlieno niSta drugo nego odredbe
Zakona i Uredbe. Rok je optimistian, direktorica Komunaica je rekla da ce
gradanima cijena za sada ostati ista i Grad i Komunalac intenzivno rade na sustavu
odrzivog gospodarenja otpadom.

Vijeénik g Radomir Lon&arevié

- Proéelnik ga nije demantirao, i§¢itao je niz zakona, a nije se drZzao onog
$to je njemu problem — cijena obvezne minimalne javne usluge. Tu je uvrsteno nesto
§to nije fiksni tro$ak nego ulazi u varijabilni tro$ak iako takvo ne moze biti sastavni
dio cijene obvezne minimalne javne usluge za $to od procelnika nije ¢uo demant
vezano za to. Ako prode ovakav &lanak sa stavkom kako je napisano, gradanima ¢e
pod cijenu obvezne minimalne javne usluge biti naplaéena cijela javna usluga.
Pro&elnik &ita zakone koji se odnose na cijenu javne usluge $to ga nije niti pitao nego
za cijenu obvezne minimalne javne usluge koja je dio cijele te cijene §to mu procCelnik
nije obrazloZio. Zeli odgovor je jer ovo jako vaZno za gradane. Ne moZe se samo
doéi, proéitati élanke, sjesti na mjesto, a da gradani neée znati 3to pla¢aju. Prilog 2.
Izjava o nadinu koristenja javne usluge — nigdje unutar tablice nema dodatne Celije u
kojoj bi trebao biti izvadak iz cjenika usluge, a po Uredbi ¢lanak 14. stavak 2. toCka
12. pi$e da u Izjavi mora biti izvadak iz cjenika javne usluge. Moli da se ova Odluka
povuée s dnevnog reda i da se malo sredi i da se u neko drugo vrijeme napravi
posao kako treba.

Vijeénik g. Mario Bozuri¢

- Predlagatelj Odluke je Grad i netko iz Grada, pretpostavlja UO za
gospodarstvo je odgovoran za sve §to se deSava ili se deSavalo s ovom Odlukom.
Obzirom da je zakonski mjesec dana gradani moraju imati omoguceno javno
savjetovanje da kazu svoje misljenje vezano uz ovu Odluku, a $to nije bio slucaj, a
¢ak i da je bio, ne zna je li namjerno, ali gradani nemaju materijal koji imaju vijecnici.
Clanak 17. isti je prva stavka: »Obvezna minimalna javna usluga...«, a za gradane je
format gdje piSe: »Cijena obvezne minimalne javne usluge pokriva sve troskove
funkcioniranja sustava gospodarenja otpadom osim troSkova obrade mijeSanog
komunalnog otpada.«. Vijeénici tu imaju nesto drugo i gradani nisu dobili tekst koji
imaju vijeénici. Za vijeénike piSe slijedece: »Cijena obvezne minimalne javne usluge
pokriva sve tro§kove funkcioniranja sustava gospodarenja otpadom propisane Zakon
i Uredbom...« i sve to §to imaju vijeénici gradani nisu dobili kako to vjerojatno ne bi
mogli i vidjeti. Slijedeé¢a stavku koju vijeénici imaju je: »Cijena obvezne minimaine
javne usluge definira se cjenikom davatelja usluge sukladno Zakonu, Uredbi i ovoj
Odluci.« Gradani vide slijedeée: »Cijena obvezne minimalne javne usluge definira se
cienikom davatelja usluge razmjerno tros§kovima nabave i odrZavanja opreme za
prikupljanje, prijevoz i obradu otpada.«. Zbog ¢ega je gradanima ili vije¢nicima
podvalieno? Tekst nije istovjetan. Obzirom da je ovo grubo kr8enje prava na pristup
informiranja od mjesec dana is tim da gradani nemaju isti tekst kakav imaju vijecnici
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ili vije¢nici nemaiju isti kakav imaju gradani, smatra da je ovo grubo kréenje Zakona i
predlaZze da svi sjednu da se ovo napravi kako treba, a ukoliko vijeénici to sada
izglasaju, biti ¢e prisiljeni podnijeti zahtjev za ocjenu zakonitosti ove Odluke. Prijedlog
je da se sjedne, oni koji to trebaju napravi, a to je Grad, da se napravi kako treba i da
se gradanima omoguéi 30 dana istovjetan materijal kao i vijeénicima i da se u tom
vremenu napravi posao.
Direktorica »Komunalca Glina« d.o0.0. gda. Suzana Piskor-Rado¢aj

- Ova Odluka ne podlijeze zakonskoj obvezi da se stavi na javno
savjetovanje u 30 dana. Ovakav tekst s ovakvim sadrZajem bio je javan, isti kakav
imaju i vijeénici. Ako se sumnja da je cijena krivo odredena, samim time nece se
ostetiti gradani jer istu tu cijenu neée odobriti Ministarstvo. Ovo je tekst prepisan iz
Uredbe i Zakona i ne mozZe staviti neki drugi tekst. Ako se pogrijesilo, sastati ¢e se
nakon $to Ministarstvo odbije prijedlog cjenika davatelja usluge. 1zaéi se i reci da je
bilo pogresno i da se mora izmijeniti.

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovié¢

- Moli predsjednika da zamoli vijeénike da se suzdrze od izjava kako ona
laZe. Moli g. Longarevi¢a da joj vise ne govori iz klupe da laze. Sav materijal za ovu
sjednicu kao i za sve prethodne sjednice objavljen je na web stranici gdje je i
dostupan. :

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin

- Zamoljava vije¢nike i proCelnike da s vijeéni¢kih klupa nema upadica i
vrijedanja i da se drze reda u vijeénici.

Vijeénik g. Goran Davidovi¢

- Ne bi trebalo biti pretieranih emocija nego svih zajedno sjesti i odraditi
nesto kvalitetno za gradane. Nije ¢ak niti vije¢nika Radomira nitko demantirao.
Materijali koje su skinuli s web-a i koje su dobili od predsjednika Gradskog vije¢a su
razliCiti i ne bi nitko lagao. Ono $to su gradani vidjeli i ono $to su vijecnici dobili je
razli€ito. Nitko nikoga ne optuzZuje nego se samo govori da se zajedno treba sjesti i
suradivati. Cita &lanak 7.: »Svi korisnici (fizitke i pravne osobe) moraju mije3ani
komunalni otpad u obradunskom razdoblju predati barem jedanput. Ukoliko korisnici
ne predaju mijeSani komunalni otpad barem jedanput u obradunskom razdoblju
davatelj usluge ima pravo naplatiti jednu primopredaju mijeSanog komunalnog
otpada u obradunskom razdoblju.«. Zbog ¢ega ée se naplaéivati ako nije nista
predano? Ako se naplacuje nesto sto nije u redu, da li se naplacuje fiksni, varijabilni
dio? Sto se tu naplacuje? Je li Grad odredio povrsinu za kompostiranje i da i je
donesena odluka?

Direktorica »Komunalca Glina« d.o.0. gda. Suzana Piskor-Radocaj

- Postavlja pitanje zasto se nitko u tjedan dana nije udostojio javiti u
Komunalac ili Grad Glinu, poslati zahtjev, prijedlog ili oéitovanje ako je smatrao da je
bilo §ta od ovog netoéno? Clanak 7. ,Svi korisnici moraju mije$ani komunalni otpad u
obracunskom razdoblju predati barem jedanput.” jer se tu sprje¢ava izbjegavanje. G.
Davidovi¢ ne moze reéi da jedan korisnik, jedno obrac¢unsko mjesto, jedna obitel]
nema u mjesec dana niti jednu kantu mijeSanog komunalnog otpada i tu ulazi i fiksni i
varijabilni troSak, ali za jedan odvoz. Ne mogu se stvarati divlje deponije jer bi, da ta
odredba ne postoji, shvatili da ¢e, posto se ne pla¢a po broj odvoza i volumenu,
baciti negdje pa da oni to sami saniraju. Tu niti jedan gradanin ne moze biti oSte¢en
jer €e svi sigurno jednu kantu u mjesec dana imati.

Vijeénik g. Mario BoZurié¢

- Prijedlog Odluke trebao je sastaviti Ured za gospodarstvo i nitko ne
napada direktoricu. Cilj je da bude 90% otpada, a manje od 10% smeca. Poti¢e se

17



nekoga da napuni jednu kantu smeéa i ne vidi se stimulacija gradanima za
razvrstavanje. Ne slaze se da se moZe procijeniti da ¢e netko imati sigurno jednu
kantu. Pie da ¢ée se utvrdivati je li netko proizvodi otpad odnosno obveznu kantu
smecéa mjeseéno na temelju raduna za struju i vodu. Nema dodatak $to s onima koji
nemaiju ni struju ni vodu, nigdje ne pise jer je Glina u skupini jedan gdje sigurno ima i
takvih gradana.

Direktorica »Komunalca Glina« d.o.o0. gda. Suzana PiSkor-Radocaj

- Postoje situacije na terenu gdje korisnici imaju vodu i odvoz smeca i
elektriénu energiju, postoje situacije gdje je obrnuto, elektriéna energija, a nema
vode. U vezi onih koji nemaju niti jedno niti drugo, takvo podrucje trenutno se ne
biliezi i na takva mjesta trenutno nije usluga odvoza ni uspostavijena. Sada se
obavlja usluga na nadin da se svaki tiedan jednom odveze s obratunskog mjesta i
nikada nije zabilieZeno da netko nije iznio i ako se svaki tiedan izade na teren, ima
otpada. Nemoguée je da u mjesec dana nema jedna kante.

Vijeénik g. Goran Davidovi¢

- Nema potrebe za galamom. Kad se pozove na suradnju zna se kako se
to napravi. Nazove se Govjeka i pita ima li vremena doéi. Vijeénici su tu zbog
gradana. U &lanku 7. govorio je o ljudima koji ne koriste uslugu ni nekretninu. Stajes
njima? Navesti, ako ¢e se naplaéivati fiksni ili varijabilni dio, neka se navede u ¢lanku
7. da ljudi znaju i da vijeénici znaju $to ¢e donijeti ili ne¢e donijeti. Da li je Grad Glina
odredio mjesto za kompostiranje? Dva puta troSi repliku, a odgovora nema.

Progelnik UO za gospodarske djelatnosti, prostorno uredenje, gradnju i
gradsku imovinu g. Damir Fabijanac

- Kao jedna od etapa vezana na sanaciju i nastavak rada odlagalista
komunalnog otpada Gmajna u Glini, a za koju je pribavljena izmjena i dopuna
lokacijske dozvole u prosincu prosle godine, predvidena je i izgradnja kompostane.
Procijenjeni tro$ak pribavljanja projektne dokumentacije je cca 56.000 kn, a izgradnje
kompostane je oko 4.370.000 kn i definirana je kao jedna od etapa u okviru sanacije i
nastavak rada odlagali§ta komunalnog otpada Gmajna u Glini.

Vijeénica gda. Stefica Ponder

- Na Klubu vijeénika razgovarali su i buduéi da ova Odluka tijekom
godine bude dolazila u provedbu, donijeli su zakljuéak da Prijedlog Odluke o nacinu
pruzanja javnih usluga prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog
komunalnog otpada na podrugju Grada Gline za sada prihvate, a s viemenom Ce se
vidjeti Sto ¢ée se dogadati.

Direktorica »Komunalca Glina« d.o.o. gda. Suzana Piskor-Radog&aj

- Cita &lanak 17. stavak 4. Odluke: »Ako korisnik usluge trajno ne koristi
nekretninu nije duZan platiti cijenu obvezne minimalne javne usluge.«. To proizlazi iz
¢lanka 20. stavka 4. Uredbe koji glasi: »lznimno od stavka 3. ovog ¢&lanka obveza
korisnika usluge iz stavka 3. ne nastaje za obratunsko mjesto na kojem se
nekretnina trajno ne koristi. «.

Nazoéno 17 vijeénika.

Prijedlog Odluke o naginu pruzanja javnih usluga prikupljanja mijeSanog
komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada na podruéju Grada
Gline uz izmjene u €lanku 3. i €lanku 10. daje se na glasovanje i usvaja sa 12
glasova ZA, 3 glasa PROTIV, 2 glasa SUZDRZAN.

18



Ad. 3.

Progelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovié

- Prema Statutu Grada Gline Gradsko vije¢e daje prethodnu suglasnost
na statute ustanova. U ¢etvrtak je bio redoviti nadzor Ureda drZzavne uprave nad
radom i zakonitosti rada Knjiznice. |zvrSen je uvid u prijedlog Statuta i Ured drzavne
uprave predlaze odredene dopune (u ¢lanku 16., 19., 26., 27., 29., 31., 34., 36.i 38.)
iz razloga da se izbjegnu bilo kakve nedoumice u buduénosti poslovanja.

Vije¢nik g. Radomir Lon¢arevi¢

- Temeljni akt na kojem se donosi Statut je Odluka o osnivanju KnjiZnice i
Citaonice od 4. srpnja 1996.g. Na temelju te Odluke nastaje Statut i ne mogu se
donijeti izmjene Statuta ako se ranije nije promijenila Odluka o osnivanju Knjiznice jer
je ta Odluka temeljni akt iz koje slijedi Statut. Koliko KnjiZnica ima zaposlenih?

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovié

- Ne radi se o izmjenama Statuta nego se donosi novi Statut. U clanku 2.
prijedloga Statuta definirano je da Knjiznica ima status javne ustanove koja knjiznicku
djelatnost obavlja kao javnu sluzbu, osnivac i vlasnik je Grad Glina sukladno Odluci o
osnivanju javne ustanove Knijiznice i ¢itaonice Glina i Statut je temeljen na toj Odluci.
Knjiznica ima 6 zaposlenih i sukladno Zakonu o knijiZnici potrebno je uvesti Upravno
vije€e jer je do sada imala 5 zaposlenih, bila je samostalna i njom je upravijao
ravnatelj. Kad se broj zaposienih pove¢ao na 6 u Knjiznicu se mora uvesti institut
Upravnog vijeéa koje ¢e Knjiznicom upravljati stupanjem na snagu Statuta.

Vijeénik g. Mario Bozuri¢

- Od 4. srpnja 1996.g. imamo akt o osnivanju Knjiznice i kada nije bilo
Upravnog vijeéa. To€no je Sto je rekla prodelnica da do 5 zaposlenih u KnjiZnici ne
treba Upravno vije¢e Sto jasno ukazuje da je Upravno vije¢e poveznica s veéim
brojem zaposlenih u Knjiznici Grada Gline. Pravi razlog ove Odluke na kraju je rekla
proCelnica, a ne na pocetku. Nije to uskladivanje akata sa Zakonom o knjiZnicama
zato Sto je zadnja zakonska izmjena bila 2009.g., a Statut je mijenjan 2014.g., nego
uvodenje Upravnog vijeéa odnosno povecanog broja zaposljavanja u gradskoj
Knijiznici. U &lanku 45. zasto ovako dug rok od godinu dana za uskladenje opéeg akta
ako je on bio primaran? Nema odredbi tko provodi nadzor rada Knjiznice. Clanak 22.
dopuniti da ravnatelj treba dostaviti program rada za mandatno razdoblje. U pocetku
je odmah trebalo reéi da je pravi razlog novo zaposljavanje u Knjiznici, a ne
uskladenje sa Zakonom.

Vijeénik g. Goran Davidovi¢

- Zbog €ega vijecnici nisu u materijalima dobili stari Statut?

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Stari Statut nije dobiven obzirom se donosi novi Statut, ali ako vijeénici
inzistiraju ravnateljica ¢e ga iskopirati. Nisu izmjene i ne treba komparativni primjerak.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin

- Postavlja pitanje da li treba iskopirati stari Statut?

Vijeénik g. Goran Davidovi¢

- Oni koji nisu u gradskoj upravi i nemaju pristup dokumentima smatra da
trebaju dobiti na vrijeme materijale da ih mogu iScitati. Na temelju ¢ega ¢e sada
donijeti odluku. Treba nesto proditati prije da bi mogao vidjeti koje su izmjene, ili opet
kopirka ne radi.

Pro€elnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovié¢

- Nije bio problem u kopirki nego zato $to se donosi novi akt. Ako Zele,
moze se odmah dobiti.



Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin

- Postavlja pitanje da li treba dostaviti sada ili da tijekom sutrasnjeg dana
dobiju vijecénici stari Statut? Ako Zele, stoje na raspolaganju iako ne vidi razloga jer se
donosi novi Statut.

Vijeénik g. Radomir Loncarevi¢

- Sto se tiée kopiranja neka sami odlu&e da li trebaju vijecnicima kopirati i
dostaviti materijale. U aktu o osnivanju nema Upravnog vijeéa, iz tog akta slijedi
Statut, a danas se u Statut uvodi Upravno vije¢e $to nema logike jer Statut slijedi iz
Odluke o osnivanju. Misli da je prvo trebalo izmijeniti Odluku o osnivanju, a onda
kasnije Statut koji proizlazi iz te Odluke. Ne moZe u Statutu pisati jedno, a u Odluci o
osnivanju Knjiznice nema tog Upravnog vijeéa. Nema pravne logike.

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Treba razlikovati Izjavu o osnivanju trgovackog drustva i osnivanje
ustanove. Sto se tite Upravnog vijeéa, Zakon propisuje da knjiznica koja ima do 5
zaposlenih ima status samostalne knjiznice i njome upravlja ravnatelj, a kada ima
veéi broj od 5, onda se mora uvesti Upravno. vijeée koje tada upravija knjiznicom.
Statut je temeljni akt ustanove i nema veze s osnivanjem jer je osnovana Knjiznica i
ditaonica, a ne samostalna knjiznica. Ona je bila samostalna temeljem Zakona jer je
tada imala 3 zaposlena.

Vijeénik g. Radomir Lon&arevi¢

- Nije mu odgovoreno na traZeno nego potvrdeno ono §to je rekao.
Napominje da se ne mozZe donijeti Statut ako Upravno vijece nije ranije uvrsteno u
Odluku o osnivanju i to pravno tako ne bi smjelo biti.

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Nadzor nad radom KnjiZznice provodi Ured drzavne uprave SMZ koji je
izvr§en i utvrdeno je da je sve u redu. Voditelj sluzbe izvrSio je uvid u Statut, dao
svoje sugestije. Da li bi Ured drzavne uprave rekao da se moze donijeti Statut, da se
nije promijenila Odluka, a da se mora mljenjatl'?

Vijeénik g. Zeljko Gavrilovié

- Nema potrebe toliko razvladiti jer je 1996.g. osnovana Knjiznica i
donesen je Statut. Re¢eno je da je bilo 5 radnika, automatski ima 6 radnika i postupa
se po Zakonu. Statut ide u nadopunu, donosi se novi Statut.

Vijeénik g. Mario BoZuri¢

- Nije problem §to se Statuta tice, to nitko nije osporavao. Radi se o aktu
o osnivanju, a nadzor nije bio nadzor nad aktom nego nad Statutom. Sve je vezano
uz Statut, ali prije promjene Statuta, trebalo je promijeniti akt o osnivanju. U tome je
problem i to oéito nije napravljeno. Ako Gradsko vijece to donese vidjeti ¢e se kako
¢e to na kraju zavrsiti.

Vijeénica gda. Stefica Ponder

- Dobivena je potvrda da su nadleZne institucije prosudile da je Statut
Knjiznice i &itaonice u skladu sa Zakonom i svim onim $§to treba biti. Misljenja
vijeénika su dobro dosla. Na Klubu su o tome pri¢ali i donijeli zaklju€ak da Prijedlog
Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Statut Knjiznice i ¢itaonice Glina vijeénici
Kluba vijeénika podrzavaju.

Vijeénik g. Goran Davidovié

- Za ubuducée bi bilo puno lak$e ako se budu slozili gradski vijecnici da se
uz sve odluke dobiju kopije mislienja ministarstava, da se skrate muke svima, jer se
uvijek poziva na mislienja iz ministarstva, a nikada ga vidjeli nisu i koji god upit
postave, nema nikakvog odgovora.
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Predsjednik Gradskog vije¢a g. Zeljko Seserin

- Zamoljava i skrece paznju da se s vije¢nickih klupa ne dobacuju jedni
drugima.

Nazoéno 17 vijeénika

Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Statut Knjiznice i
¢itaonice Glina s predlozenim izmjenama u ¢lanku 2., 16., 19., 26., 27., 29,, 31.,
34., 36., 38. i 43. daje se na glasovanje i usvaja sa 13 glasova ZA, ni$ta glasova
PROTIV, 4 glasa SUZDRZAN.

Ad. 4.

Procelnica Ureda gradonadelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Na temelju Zakona o sprje¢avanju sukoba interesa &lanak 15. stavak 2.
predstavnitko tijelo daje prijedlog Skupstini drustva za imenovanje c¢lanova u
Nadzorni odbor. Obzirom da je. jedan ¢&lan Nadzornog odbora podnio ostavku
predlaze se Skup$tini imenovanje Branka Cerjaka, OIB: 77694922387 iz Slatine
Pokupske 75.

Vijeénik g. Mario Bozuri¢

- PiSe Prijedlog Odluke o prijedlogu izbora, a predsjednik je rekao
Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke. -

Predsjednik Gradskog vijeé¢a g. Zeljko Seserin :

- Citao je iz dnevnog reda Prijedlog Odluke o izmjeni Odiuke o prijedlogu
izbora €lanova Nadzornog odbora trgovackog drustva »Vodovod Glina« d.o.o.

Vijeénik g. Mario Bozuri¢

- SlaZe se da bi tako trebalo pisati i to je htio predloZiti da piSe Prijedlog
Odluke o izmjeni Odluke, medutim vijeénicima piSe Prijedlog Odluke o prijediogu
izbora &lanova Nadzornog odbora sto nije istovjetno jer se glasuje o izmjeni Odluke,
a ne o prijedlogu Odluke.

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovié¢

- Gradonacelnik postuje Zakon o sprje€avanju sukoba interesa i
predstavnicko tijelo utvrduje prijedlog kandidata koje bi on trebao imenovati, a taj
prijedlog nije obvezujuéi. To je viSe jedan sugestivni prijedlog obzirom na to da se ne
mijenja Odluka jer je Vijeée donijelo jednu Odluku i na temelju toga je Skups$tina
druStva imenovala 4 &lana Nadzornog odbora »Vodovod« i sada se donosi nova
odluka. Ako se inzistira mozZe biti Odluka o prijedlogu izmjene Odluke o izboru
¢lanova Nadzornog odbora pa ¢e se u ¢lanku 2. dodati da se u Odluci koja je
donesena na prethodnoj sjednici umjesto jednog ¢lana koji je dao ostavku Skupstina
imenuje drugog €lana koji se zove Branko Cerjak.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin

- Moli da se pravno formulira da se nakon rasprave moze dati na glasovanje.

Proc€elnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovié¢

- Prihvaéa prijedlog vije¢nika da bude naziv Odluke kao $to je u dnevnom
redu.

Vijeénik g. Mario BoZuri¢

- Zahvaljuje procelnici $to je prihvatila da je uocena nepravilnost. Radi se
o tome da u dnevnom redu piSe onako kako bi trebalo biti, a na aktu piSe Prijedlog
Odiuke o prijedlogu izbora jer se onda ne mijenja cijeli Nadzorni odbor nego samo
jedan €&lan. Trebalo je biti uskladeno jer ne moze biti razlika u dnevnom redu i u aktu.
SlaZe se da ovo gradonacelnik nije niti trebao staviti na glasovanje jer predstavnik
Skupstine ima pravo staviti u Nadzorni odbor koga on Zeli.




Vijeénik g. Goran Davidovié

- Ako moZe netko upoznati vijeénike s referencama g. Cerjaka jer u
materijalima ne pi§e ime i prezime tko se razrjeSava, tko se stavlja.

Gradonadelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Posto je jedan é&lan Nadzornog odbora podnio ostavku iz osobnih
razloga predloZen je drugi &an iz podrugja Bugice, Slatine, llovatka posto je u
proteklom sazivu Nadzornog odbora isto bio ¢lan iz tog dijela. Tamo su problemi s
vodom i svim onim §to tamo stanovnici doZivljavaju. Nada se da ¢e imenovanjem
ovog &lana puno toga biti izneseno s njegove strane da se poboljSava opskrba vode
na tom podrugju.

Vijeénik g. Stjepan Grudeni¢

- Postavlja pitanje tko je razrije$en od ¢lanova Nadzornog odbora?

Gradonacdelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Dejan Rastovski je podnio ostavku iz osobnih razloga.

Vijeénik g. Goran Davidovié

- Ako je uvjet da netko bude iz Bugcice, llovacka i tog gornjeg dijela, ovdje
je vije¢nik g. Mario BoZuri¢ koji bi isto mogao zastupati taj kraj.

Nazoéno 17 vijeénika.

Prijedlog Odluke o prijedlogu izbora ¢lanova Nadzornog odbora
trgovaékog drustva »Vodovod« Glina dru§tvo s ogranicenom odgovornoséu s
prihvaéenim prijedlogom da se naziv Odluke mijenja u Odluka o izmjeni Odluke
o prijedlogu izbora élanova Nadzornog odbora trgovac¢kog drustva »Vodovod
Glina« drustvo s ogranicenom odgovornoséu daje se na glasovanje i usvaja sa
17 glasova ZA, ni§ta glasova PROTIV, nisSta glasova SUZDRZAN.

Ad. S.

Proc¢elnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Prijedlog Odluke o rasporedivanju sredstava za redovito financiranje
politickih stranaka i vijeénika Gradskog vije¢a koji su u Gradsko vijece izabrani s
liste grupe bira¢a iz proratuna Grada Gline za 2018.g. Osigurano je 18.000 kn za
18 vijeénika (12 muskaraca i 6 Zena). Iznos sredstava po muskom vijecniku je
967,74 kn godi$nje, a po Zenskoj vijeénici 1.064,51 kn. Upozorava na Clanak 6.
Odluke: »Nezavisni vijeénici Gradskog vije¢a duzni su otvoriti poseban raun za
redovito financiranje svoje djelatnosti u skladu sa Zakonom.«. Za redovito
financiranje svoje djelatnosti prema ¢&lanku 7. stavak 3. Zakona o financiranju
politickih aktivnosti i izborne promidzbe &lanovi predstavnickih tijela izabrani s liste
grupe birata duZni su otvoriti poseban raéun za redovito financiranje svoje
djelatnosti najkasnije u roku 15 dana od po¢etka mandata. Stavak 6. istog Clanka
detaljnije pojasnjava, a izmedu ostalog propisuje da se rasporedena sredstva
doznaduju na poseban radun ¢&lana predstavnickog tijela jedinice lokalne
samouprave izabranih s liste grupe biraa tromjesecno u jednakim iznosima. Svaki
vijeénik mora otvoriti svoj poseban ra¢un na koji ¢e se doznadivati sredstva za
redovito poslovanje prema Odluci o rasporedivanju sredstava iz proracuna jedinica
lokalne samouprave. Moli vijeénike koji su izabrani s liste grupe bira¢a odnosno
nezavisne vije¢nike da u gradsku upravu dostave podatke o svojim radunima.

Rasprave nije bilo.

Nazoéno 17 vije¢nika.
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Prijedlog Odluke o rasporedivanju sredstava za redovito financiranje
politickih stranaka i vijeénika Gradskog vije¢a koji su u Gradsko vijece izabrani
s liste grupe biraga iz proracuna Grada Gline za 2018.g. daje se na glasovanje i
usvaja sa 17 glasova ZA, nista glasova PROTIV, nis§ta glasova SUZDRZAN.

Ad. 6.

Gradonaéelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- ZavrSena je Skolska sportska dvorana, a teziste je bilo na odrzavanju
nerazvrstanih cesta i poveéan je komunalni program gdje se ima projekt sanacije
odlagalista komunalnog otpada s planom zatvaranja, dosta je toga i na kulturnom
planu proSle godine radeno, u socijalnoj skrbi odredena sredstva su izdvojena od
troSkova stanovanja do nabavke ogrievnog drveta za starije i nemocne,
sufinanciranje Djegjeg vrtica, naknade za novorodencad, subvencioniranje
nerentabilnih linija, sufinanciranje Osnovnoj i Srednjoj $koli prehrane ucenika,
stipendiranje uéenika i studenata, dodjela sredstava Zajednici Sportskih udruga,
zapoSljavanje preko programa javnih radova. Sa 31.12.2017.g. Grad nije imao
kreditnih zaduZenja niti nedospjelih nepodmirenih obveza prema pravnim osobama.
Na iducu sjednicu ée doéi godisnje izvjesée.

Vijeénik g. Goran Davidovié¢

- Protokolarne aktivnosti i radni sastanci 1. odlomak: ,Gradonacelnik je u
navedenom razdoblju obavio veéi broj radnih sastanaka s predstavnicima tijela
drzavne uprave i drzavnih poduzecéa vezanih uz sufinanciranje i realizaciju projekata
koje provodi Grad Glina.“. Taj odlomak je jako malen s usporedbom na iduéoj stranici
npr. ,Proslava blagdana Sv. Ane u D. Selkovcu, Zavjetno hodo¢asée Marijanski
zavjet za Domovinu u posjetu Gradu Glini, sve¢ana primopredaja Doma za starije i
nemoé¢ne Glina, a osobno ga smeta navodenje godiSnjice smrti bivieg
gradonadelnika Milana BaksSi¢éa §to ne bi trebalo navoditi u protokolarnim
aktivnostima. Bilo bi puno bolje da je dobiven podatak gdje su bili sastanci, $ta se na
njima radilo, $ta se osiguralo i koliko za Grad.

Vijeénik g. Mario Bozuri¢

- PiSe da je gradonacelnik u navedenom razdoblju obavio veéi broj radnih
sastanaka s predstavnicima drzavnih tijela i o¢ekivao je iz pozamasnog popisa da ¢e
nesto od toga nadi. Vise su ga interesirala ona putovanja koja su za rezultat mogla
imati stvaranje nove vrijednosti odnosno dovlacenje novca u Glinu. Jedino $to je
uspio povezati s tim je sastanak gradonacelnika u Gospi¢u, Dani regionalnog razvoja
i EU fondova u Sibeniku, sudjelovanje na konferenciji Pametno gospodarenje
otpadom, sastanak s ravnateliem Drzavne geodetske uprave, seminar ,Lokalna
uprava 2017.-2021.“ i susret gradonacelnika i poduzetnika u Vodicama. Sve drugo
na stranici i pol viSe se ne mozZe povezati s nikakvim gospodarskim aktivnostima.
Uocio je da su navedene i neke stvari koje nisu istinite, gdje gradonacelnik sigurno
nije bio, a piSe da je bio, a to je predstavijanje rada glinske Razvojne agencije i
koncept Smart City. Gradsko vijece je to iniciralo i svi su bili, a gradonaéelnik nije bio
nazocan, a piSe da je bio. Volio bi da se ne pi$u lazi, neistine, obmane javnosti ili
vijecnika. Takoder nije bio na postavljanju replike starinskog bicikla gdje je bio njegov
zamjenik. Ovo nije vjerodostojno niti dobro. Govorilo se o Zakonu o jednostavnoj
nabavi. Registar ugovora jednostavne nabave skloplien u 2017.g. - nema kapitalnog
projekta Skode Superb koja je nabavljena po jednostavnoj nabavi. Gradonadelnik je
rekao da je taj auto placen 150.000,00 kn, procelnica ga je ispravila da je plaéen




175.000,00 kn, a taj auto je gradane Grada Gline kostao 225.000,00 kn s PDV-om jer
PDV nitko nije Gradu oprostio.
Vijeénik g. Stiepan Grudenié
- Na prosloj sjednici odlueno je da se sportska dvorana preda na
upravljanje Osnovnoj $koli i kada je pro&itao poslije 3 miliona i neSto kuna koje je
Grad uloZio u dvoranu, proéita reéenicu: ,Osnovna $kola prihvaca pravo vlasnistva
nad nekretninama koje Grad Glina kao viasnik prenosi bez naknade u vlasnistvo
Osnovne $kole Glina.“. Grad je tolike novce uloZio, a nimalo nema vlasnistva u toj
dvorani. Nastavlja se tradicija, prije je bio Dom zdravlja, a sada njime upravija Dom
zdravlja Petrinja, kada je MORH iza8ao iz zgrade stare bolnice i dao na koriStenje
Gradu, Grad ju je dao Zupaniji, $to ga Zalosti, a boji se da ¢e u buduénosti netko
pitati za to. Drago mu je da se konaéno pocelo nesto graditi i u rekonstrukciju ulicne
rasvjete u ul. K. Tomislava uloZeno je 769.000,00 kn, a gda. Viajkovi¢ je rekla kako
joj je skoro cigla pala na glavu. Sada se mora paziti i kud se staje jer su toliki novci
uloZeni, a djeluje kao da se djeca $alila. Nogostupi su izrovani, a ovdje je puno
novaca ulozeno.
Vijeénik g. Franjo Glusac
- Tesko je govoriti da je gradonagelnik radio ili nije radio. O tome kako je
radio modéi ée se razgovarati kada bude godiénji izviestaj o izvrSenju Proraduna. Kada
bude izvrden Plan razvojnih programa sa 60% reéi ¢e da je gradonacelnik dobro
radio. Za sada ne moze redi da je dobro radio jer ovdje $to je navedeno je malo.
Vijeénica gda. Stefica Ponder
- Slusajuéi i &itajuéi lzvje$ée o radu gradonacelnika dosta toga nije
spomenuto, a $to je doslo na dobrobit gradana za pobolj$anje njihovog budzeta i sl.
Npr., nisu spomenuti besplatni udZbenici, sufinanciranje $kole plivanja, placa se i
mala komunalna naknada gdje Grad sufinancira znatan dio sredstava itd. Bilo bi
dobro da je u Izvjeséu bilo $to je g. Davidovi¢ rekao razluéeno gdje je bio vise na
sastancima da je jasnije i vidljivije, a u konacnici kao Klub vijeénika drze da je
gradonadelnik sve vrijeme koristio za dobrobit gradana. Opéenito gradonacelnikov
pristup i kroz rebalans Proraduna je bio takav da se iSlo na udovoljavanje svih
potreba gradana, svih ustanova u Gradu Glini, i prema zapoS$ljavanju ljudi kako bi se
gradanstvo bolje osjeéalo i da se sve popravi. Period u kojem se Zivi je predug da bi
se u jednoj kalendarskoj godini ili u pola godine moglo napraviti €udo. Svatko malo
po malo treba pridonositi u svojem okruZenju da gradani dobivaju Sto boljie i
kvalitetnije usluge i bolje se osjeé¢aju u gradu. Ne moze gradonacelnik bas sve sam.
Klub vijeénika prihvaéa Izvje§ée, a kao gradani i vijecnici suraduju i suradivati ¢e kroz
Vijeée i u svojim zajednicama da se jo$ viSe ucini na dobrobit Grada.
Predsjednik Gradskog vijeé¢a g. Zeljko Seserin
- Gradonaéelnik nije stavio dosta stvari koje je stvarno odradio za sve
gradane Grada Gline, a to je naznaka da je Glina prvi Grad gdje je Vije¢e donijelo da
_je donirano za Op¢u bolnicu Sisak 200.000,00 kn i prvi je Grad na Zupaniji Sisacko-
moslavadkoj koji je taj iznos donirao za magnetnu rezonancu. Prema zadnjim
informacija uredaj bi trebao biti u bolnici do 1. srpnja ove godine. Gradonacelnik je to
izostavio ali to treba naglasiti.
Vijeénik g. Goran Davidovi¢
- Zao mu je $to su opet nepotpuni materijali obzirom da bi svi voljeli znati
puno viSe, a odito ima toga puno vise od prikazanog. TekuCe odrzavanje
nerazvrstanih cesta: ,Grad Glina je nastavio intenzivho odrZavanje nerazvrstanih
cesta kako u naselju Glina tako i u seoskim naseljima u cilju poboljSavanje uvjeta
prometovanja na nerazvrstanim cestama.”. Zna se koliko ima kilometara tih cesta i da
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je to najvedi problem u Gradu Glini pa bi bilo dobro znati gdje se radi, kako se radi i
Sta se radi. Postoji Povjerenstvo, trazena je dokumentacija, a nije dobivena. Malo
viSe stvari koje su bitne za gradane i za vijeénike da se zna. Projekt sanacije s
planom zatvaranja odlagali$ta ,Gmajna“, a piSe se o odlagaliStu, a onda i o
,Vodovodu Glina“. Ulica K. Tomislava — rasvjeta je, kada je magla, straSno loSa i ne
vidi se nidta, a neke bandere su postavljene na 40 cm od kuéa, niti majka s kolicima
ne moze prodi, a niti invalid u kolicima, sto su stvari koje se ti¢u obinih gradana.

Vijeénik g. Radomir Longarevié¢

- Ocekivao je kao i do sada na svakoj sjednici Gradskog vije¢a da ée
predsjednik Gradskog vijeéa uvijek stititi gradonacelnika, a sada je reéeno da
gradonadelnik nije naveo da je donirao 200.000,00 kn, a u lzvje3¢u je upisano. Rad
gradonacelnika treba biti usmjeren da podiZe stupanj razvijenosti Grada i o¢ekuje da
¢e se u dogledno vrijeme teziti prema tome. Od 1.1.2018. godine vrijedi Odluka o
razvrstavanju jedinica lokalne i podruéne (regionaine) samouprave gdje je Grad Glina
svrstan u 1. kategoriju po stupnju razvijenosti. U indeks razvijenosti se mora uvrstiti
stopa nezaposlenosti, dohodak po stanovniku, proracunski prihodi grada, opée
kretanje stanovnidtva, stopa obrazovanosti $to je velik problem za na$ grad, te indeks
starenja itekako velik problem za nas grad. To su stvari na kojima se treba poraditi da
bi se u dogledno vrijeme podigao stupanj razvijenosti grada. Glina se nalazi u skupini
s najlosijim stupnjem razvijenosti, odnosno u zadnjoj Cetvrtini ispod prosje€nih svih
jedinica lokalne samouprave. Gledajuéi u buduénost, ovo nije dobro....

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin

- Opominje vijeénika da se drzi dnevnog reda lzvjeSée gradonacelnika,
sto je napravio, §to nije napravio po njegovom misljenju. Ne treba druge spominjati.

Vijeénik g. Radomir Lon¢arevi¢

- Ne moZe se reéi da ovo nije vezano za lzvjeSée jer rad gradonacelnika
direktno utje€e na razvijenost grada. Gradonacelnik Kostanjevié nije jedini odgovoran
za to jer je dvije godine na vlasti. Odgovorne su sve prethodne vlasti, ali je najvie
odgovoran HDZ koji vlada 16 godina ovim gradom. Grad Glina se nalazi s Donjom
Moti€inom, Donja Voéa, Draz, Drenje, Spiéié Bukovica, Unesi¢, Krnjak...

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeljko Seserin

- Moli vijeénika da se drzi dnevnog reda jer zlouporabljuje govornicu.
IzvjeSCe gradonacelnika je na dnevnom redu, oduzet ¢e rije¢ vijeéniku ako se ne
bude drzao teme.

Vije¢nik g. Radomir Lon¢arevi¢

- Prihvaéa primjedbu. 2013.g. Grad Glina se nalazio u 2. skupini zajedno
s Petrinjom. Danas je Petrinja u 4. skupini, a Glina pala u 1. skupinu.

Gradonacelnik g. Stjepan Kostanjevi¢

- Istina je da je Glina pala skupinu niZe, ali treba imati na umu da je Glina
jedan od najveéih gradova prostorno s 542 km2 i s 9.200 stanovnika po zadnjem
popisu, a sada ima kud i kamo manje. Okolnosti su takve kakve jesu i ne moze se
preko noéi promijeniti stanje kakvo je. Moraju svi zajedno raditi na boljitku. Sto nije u
IzvjeScu stavio za Opéu bolnicu i kupnju knjiga, smatra da je to rutina i da se mora na
dobrobit gradana imati osjec¢aja i prema najstarijima i najmladima. Koja su sredstva
do$la nabrojio je na pocetku, od stare lickarne do Hrvatskog doma, do ulice K.
Tomislava, do crkviSta gdje je u mjesec i pol dana privuéeno cca 4,5 miliona kuna.
Vjeruje da ée se i u narednom periodu nastaviti tim tempom jer veé postoje projekti
park b. Jeladiéa (preko 6 miliona kuna) i da ¢e se uspjeti i u drugim projektima uz
zalaganje i Gradskog vije¢a, gradske uprave i tvrtki koje se nalaze u vlasniStvu Grada
Gline.



Vije¢nik g. Mario Bozuri¢

- Nije dobio odgovor na prethodno pitanje — nije toéno da nije sve
nabrojano gdje je gradonadéelnik bio nego je rekao da su nabrojane stavke gdje nije
bio te je pitao zasto je nabrojeno. Volio bi da se materijali itaju obzirom da je
nekoliko puta izreéeno kako donacija Opcoj bolnici Sisak nije u materijalima, a pise:
,Nabava uredaja za magnetnu rezonancu u iznosu 200.000,00 kn za Op¢u bolnicu
dr. Ivo Pedisi¢ u Sisku.“. Projekt sanacije s planom zatvaranja odlagali$ta Gmajna —
pod tom stavkom pi§e: ,Pribavljeno je likovno oblikovanje i idejno rjeSenje Il. faze
spomen obilieZja poginulim hrvatskim braniteljima i civilnim Zrtvama u Domovinskom
ratu u Glini i glavni projekt‘, zatim: ,lzvedeni su radovi izgradnje djecjeg igralista uz
SRC Banovac u vrijednosti 130.429,11 kn.“. Nije uspio povezati ovo s Gmajnom. Tu
je i stavka ,Vodovod Glina“. Volio bi da se u buduce, zbog ljudi koji moZda ne Citaju
te materijale, precizno i toéno napi$e da bi ljudi mogli razumjeti. Uzeti u obzir da to
netko &ita i u buduce trebaju sami proditati pa onda tvrditi jeli neSto upisano ili nije.
Volio bi isto da se ne piu stavke da je gradonacelnik negdje bio tamo gdje sigurno
nije bio, a gdje je on bio nazo&an.

Vijeénik g. Radomir Lon&arevié¢

- Replicira gradonadelniku na veliéinu Grada koji je 2013.g. bio s istom
povr§inom kao $to je danas, granice se nisu mijenjale, ali je 2013.g. bio u 2. skupini
po razvijenosti. Danas je u jednoj skupini nize. Gradonacelnik je rekao da se svi
zajedno moraju ukljuéiti s ¢im se slaZe. Vijeénici Nezavisne liste konstantno Salju
upite, traze materijale i ne mogu suradivati s gradonacelnikom ako im ne Zeli dati
materijale §to gradonadelnik uporno odbija. Kako mogu suradivati s gradonacelnikom
kada nemaju materijale za to? Odbijaju im se informacije i ne mogu suradivati s
gradonacelnikom kada ne znaju $to radi jer im ne Zeli reéi Sto radi. Nemoguce je
suradivati. Dobronamijerni su i traze da ih se uklju¢i u rad. Veli¢ina grada nigdje
sluzbeno nije uvrdtena u indeksu razvijenosti koji se raduna na nacin: stopa
nezaposlenosti, indeks starenja, proraéunski prihodi itd. To nije razlog jer 2013.g.
Grad je bio jednako velik, a bio je u jednoj skupini viSe.

Nazoéno 17 vijeénika.

Prijedlog Zakljué¢ka o usvajanju PolugodiSnjeg lzvijeSéa o radu
gradonacelnika za razdoblje od 1. srpnja 2017. do 31. prosinca 2017.g. daje se
na glasovanje i usvaja sa 13 glasova ZA, 3 glasa PROTIV, 1 glasom
SUZDRZAN.

Ad.7.

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Obzirom da je 13. prosinca 2017.g. donesen Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o lokalnoj i podru¢noj (regionalnoj) samoupravi potrebno je
uskladiti Statut s izmjenama i dopunama Zakona. Ispri¢ava se zbog greske $to je dva
puta naveden é&lanak 9., a iza 18. ne piSe 19. NiSta se sadrzajno ne mijenja.
Povjerenstvo za statut, poslovnik i normativnu djelatnost odrzalo je sjednicu vezano
za ove izmjene. Cita i poja$njava prijedlog izmjena i dopuna Statuta.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeliko Seserin

- Ispritava se i preuzima isto odgovornost $§to se u dobivenim
materijalima dogodio tipfeler, nije ni§ta sadrZzajno mijenjano. Dva puta je ¢lanak broj
9., i nedostaje ¢lanak 20.
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Vijeénik g. Radomir Loncarevi¢

- Predlaze pet minuta pauze da se prodita dodatak jer je teSko bilo pratiti.
U Odluci o izmjenama i dopunama nigdje nema ¢&lanka koji ¢lanovima Gradskog
vijeéa omogucuje pravo na neplaceni opravdani izostanak s posla koji piSe u samim
izmjenama Zakona o jedinicama lokalne samouprave; élanak 12. terminologija
~organizacije i udruzenja gradana“ nalazi se i u stavku 2. $to bi se trebalo micati; u
Clanku 30. stoji da Gradsko vijeée donosi godisnje izvje$¢e o izvrSenju proracuna.
Takav termin u Zakonu nigdje ne postoji nego postoji godisnji izvjestaj; isto tako
Gradsko vijece bira i razrjeSava predsjednike i ¢lanove radnih tijela - tu bi se trebalo
izmijeniti da Gradsko vije¢e bira i razrieSava predsjednike te prvog i drugog
potpredsjednika, ako postoji; ¢lanak 49. i 50. bi se trebali izbrisati iz Statuta jer u
Clanku 49. piSe da o pojedinim pitanjima iz djelokruga rada gradonacelnika
gradonacelnik mozZe osnivati stalna, privremena i povremena radna tijela, ali postoji
Odluka Ustavnog suda koja pobija ovakvu tvrdnju i kaZze da gradonacelnik ima pravo
osnivati stalna, privcemena i povremena radna tijela za ono $to nije u njegovom
djelokrugu i sliéna konstrukcija za ¢&lanka 50.

Pro&elnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Zahvaljuje na sugestiji da se u ¢lanku 2. terminologija izmijeni i uskladi
sa Zakonom. Ove izmjene nisu sezale u niti jedan drugi djelokrug osim izmjena i
dopuna Zakona i $to je predloZzeno za ¢lanak 49. i 50. ne mozZe se sada izjasniti nego
mozZe biti za neku narednu sjednicu i da Povjerenstvo za statut i poslovnik o tome
odlugi. Sto se ti¢e da vijeénik ima pravo na neplaéeni dan za odrzavanje sjednice
Gradskog vije¢a, to stoji u Zakonu i nije stavljano u Statut obzirom do sada nije bilo
odredbe koja je propisivala moguénost nazo¢nosti vijeénika na samim sjednicama
Gradskog vijeéa pa se sukladno tome nije niti izmjenjivalo. Posto Zakon daje pravo,
to nije potrebno stavljati u Statut.

- izraditi e se proci§ceni tekst Statuta i sve ¢e se uvrstiti

Vijeénik g. Radomir Loncarevié¢

- Smatra da bi se trebalo sastati Povjerenstvo za statut i poslovnik da se
jasno zna $to ée se danas donijeti ili nec¢e, da se prouce ta dva ¢lanka da se ne trpa
u neku slijedeéu sjednicu.

Vijeénik g. Mario Bozurié ,

- Zao mu je da Povjerenstva za statut, poslovnik i normativnu djelatnost
nije uoCilo nikakve nepravilnosti. Zasto ovaj prijedlog Odluke nije bio na javnom
savjetovanju, promasen je rok od 60 dana (13.12.2017.). Trebalo bi ubaciti da izrazi
koji imaju neko rodno znaéenje, da se odnose jednako na muski i Zenski rod ¢ega
nigdje u Statutu nema; €lanak 11. stavak 1. i stavak 2. — stavak 2. se ne vidi obzirom
da se ista stvar nalazi i u stavku 1., ali se nalazi i u stavku 2., ako se ne§to mijenja u
stavku 1. nema logike da ostane u stavku 2.; nigdje se ne vidi obvezno prisustvo
gradonadelnika i njegovih zamjenika na Gradskom vije¢u. Sada se radi izmjena
Statuta, ali se prakticki prepisuje stari Statut i ostale su neke potpune nelogi¢nosti,
npr. biti ée i dalje &lanak 115.: ,Clanak 36. stavak 3. stupa na snagu danom
pristupanja Republike Hrvatske Europskoj uniji.“. Kada se jednom pristupi Europskoj
uniji onda ¢ée ovaj ¢lanak stupiti na snagu. Danas se donose izmjene Statuta i ovo
nema veze s pamedu; ¢lanak 114. novi Zakon ne priznaje povjerenike; ¢lanak 102.:
Radna tijela Gradskog vijeéa donose zaklju¢ke i preporuke.” — misli da Gradskog
vileée ne donosi preporuke $to treba izbaciti; &lanak 100. nedostaje odluka o
privremenom financiranju; u ¢lanku 85. brisati rije¢ ,dotacija“; u ¢lanku 67. rije¢
~oblast’ — omalovaZava se i degradira hrvatski jezik kao temeljno obiljeZje drzavnosti;
¢lanak 66. i 67. spominje se posebna odluka, rije¢ ,posebna“-do sada nije nikada
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donesena posebna odluka, §to je to posebna odluka, zasto se donose i u koju svrhu?
Clanak 4. umjesto ,i* pisati ,0*; élanak 30. ,bira i razrieSava predsjednika i prvog i
drugog potpredsjednika Gradskog vije¢a“. Ima jako puno stvari $to bi trebalo raditi
puno savjesnije jer kad bi ovakvu zadaéu predao uéenik u 3koli te$ko bi dobio
prolaznu ocjenu, a danas ée se dignuti ruka za Statut s oblasti i svakakvim drugim
izrazima. Neée moéi podrzati ovakav Statut. Preporucuje da se Statut procita,
pregleda, isprave nepravilnosti i da svi koji nesto znaju i mogu nesto reci, da isprave
nedostatke, a ne se sramotiti i donijeti Statut u skladu s nekim statutima s istoka.

Procelnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- U &lanku 67. predloZen je &lanak 11. i €lanak 67. mijenja se i glasi:
,Upravna tijela osnovana za obavljanje poslova iz samoupravnog djelokruga Grada
Gline neposredno izvr§avaju provodenje opc¢ih akata Gradskog vijeca.”

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeliko Sederin

- Clankom 98. novog Zakona se kaze da svi gradovi, Zupanije moraju
uskladiti proci§ceni tekst i sve svoje akte u roku 6 mjeseci.

Pro&elnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Ove izmjene i dopune Statuta ¢e biti u roku donesene jer je danas
zadniji dan za donosenje istih da bi bile u roku propisanom Zakonom.

Predsjednik Gradskog vije¢a g. Zeljko Sederin

- Glina je medu prvim gradovima u Zupaniji koji odrZavaju sjednicu i nisu
probijeni rokovi, a Statut i Poslovnik ¢e se sigurno uskladiti i radna skupina i
Povjerenstvo za statut i poslovnik ée to donijeti u zakonskom roku i biti ée sve
uskladeno.

Vijeénik g. Radomir Longarevi¢

- 10. veljade je zadnji dan, ne pie nigdje radni dani nego 60 dana. Nema
radnih dana i ne treba se pozivati na subotu i nedjelju jer u Zakonu ne pise da je to
60 radnih dana nego 60 dana. Pohvaino je da je Glina prvi grad koji je krenuo s tim,
ali nije istina $to se pri¢a da je u zakonskom roku nego piSe 60 dana, a to je 10.
veljaca. ]
Predsjednik Gradskog vije¢a g. Zeliko Seserin

- Toéno je da je subota bio 60. dan, ali danas je prvi radni dan kada se
odrzava sjednica i Glina je medu tri grada u Zupaniji koji odrzava sjednicu odmah
poslije tog roka.

Pro&elnica Ureda gradonacelnika gda. Jelena Folnovi¢

- Moli vijeénika Longareviéa da se suzdrZi od toga da ona govori neistinu.
Rok je bio u subotu kada se ne radi. Ima midlienje Ministarstva uprave da je danas
zakonit rok za dono$enje izmjena i dopuna i da Glina nije u prekrsaju.

Vijeénik g. Goran Davidovié¢

- Opet se vodimo misljenjima iz Ministarstva. Ovo je dano zadnji dan, ali
zasto moramo biti prvi, ne moramo, samo trebamo biti kvalitetni. Moli, ako mogu
dobiti misljenje Ministarstva.

Predsjednik Gradskog vijeéa g. Zeliko Seserin

- Dobili su misljenje danas na klupe.

Vijeénik g. Goran Davidovi¢

- Zasto se sve daje u zadnji tren?

Vijeénik g. Mario BoZuri¢

- Sto se tice oblasti progelnica je u pravu da su izba¢ene. U pocetku je
rekao da postoji moguénost da ée se neke stvari preklopiti iz razloga $to su viSe puta
citirane izmjene é&lanaka. | dalje postoji puno nepravilnosti i da je na kraju u pravu




pokazati ¢e se kada se iznese Statut kada ¢e se podvuéi sve nepravilnosti koje su u
njemu.

Potpredsjednik Gradskog vijeéa g. Nikola Vrbanac

- Sto se tige prvog i kvalitetnog, Glina mozda je medu prvim gradovima
koji donose izmjene Statuta, ne zna trenutno je li je tako ili nije, ali Sto se tige
kvalitete, sigurno su kvalitetni jer su to pokazali izbori. Sto se ti€e nepravilnosti u
Statutu i svim dosada$njim odlukama koje su donijeli u proteklih 5 sjednica Vijeéa,
¢lanak 84. novog Zakona kaZe: ,Ako uéestalo donosi opée akte suprotno Ustavu,
zakonu i drugim propisima te zbog ucestali teZih povreda zakona i drugih propisa ée
raspustiti predstavnicko tijelo Ured drzavne uprave.“. Ima potvrda iz Ministarstva
uprave da su do sada donijeli sve akte sukladno zakonu i tako ée se donijeti i ovaj
akt, sukladno zakonu, a bilo tko, tko vjeruje da je nesto protiv zakona, mora po
zakonu to prijaviti da bi se to ispravilo.

Vijeénik g. Mario BoZurié¢

- Napominje i zamoljava da se nitko ne obraca vijeénicima jer se vije¢nik

moze, barem za sada dok se to ne promijeni, obratiti pro¢elniku, gradonacelniku i
zamjenicima gradonacelnika. Moli predsjednika da o tome vodi ra¢una.

Nazocéno 17 vije¢nika.

Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama Statuta Grada Gline daje se na
glasovanje i usvaja sa 13 glasova ZA, 4 glasa PROTIV, nista glasova
SUZDRZAN.

U 19.15 h predsjednik Gradskog vije¢a g. Zeljko Seserin zakljuéuje 6. sjednicu
Gradskog vijeca.

PISNICAR PREDSJEDNII%
: AN GRADSKOG VIJECA
Ol fofiek

adranka Gorsgta Zeliko Seserin, strué.spec.crim.
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